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Nous publiohs en numéro spécial |a
Brochure de L. Trotsky :o Et Mainte-
mant ? u, qui, sur les problémes virayx
dc Ja Révelukion mondiale, est un docu-
ment capital. .

Mous sommes abligés de mettre ce
numéro & 3 fiancs ; nous demandons &
fous nos arnis de faire un eﬂ:crt Tour
faire wvivre la « Lutte de Classes .

Dans le prochain nunéro, da 15 mai,
parailra une mportante  €mde  de

Rakovsky sur le plan guinguennal.
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PREFACE

Le capitalisme russe s'avéra comme le mail-
fon le plus faible de la chaine impérialiste, en
conséquence de son relard extréme. Le capila-
lisme allemand s'avére dans la crise présenie
comme le plus faible maillon pour une roaison
opposée : c'est le capitalisme le plus avancé
dans les condilions de I'impasse européenne.
Plus est grande la force dynamique interne
des forces de producfion de I'Allemagne,
d'aulant plus doil Uélrangler le systéme des
Elats de U'Europe gqui ressemble qu < systéme »
de ld cage d'une ménagerie étriquée de provin-
ve. Chague fournant de conjonclure place le
capitalisme allemand devant ces tidches qu'il
avail tenfé de résoudre au moyen de la gnerre.
Sous le régime des Hohenzollern, la bourgeoi-
sie allemande s'apprétail « & organiser I'Euro-
pe ». Par le gouvernement Brining-Curfius, el-
le entreprit l'essai... d’union douaniére anec
PAutriche. Quelle chule effroyable des tdches,
des possibilités, des perspectives ! Mais il fal-
lul renoncer méme ¢ celte union. Le sysléme
européen en enlier repose sur des palies de
poulet, La grande, la salulaire hégémonie de
lu France pourrail s'écrouler si quelques mil-
lions d’Aulrichiens se joignaien!t a I'Allemagne.

Pour VEurope el avanl tout pour U'Allema-
gne, il n'y a pas de marche en evanl dans la
voie capilalisfe, Surmonter la crise présenie en
passant au fravers d'elle par le jeu aulomalique
des forces du capilalisme méme — sur les os
iles ouvriers — signifierait le rétablissemeni
de foutes les contradiclions @ la prochaine éla-
pe, simplement dans une forme encore plus
concenirée.

Le poids spécifique de 'Enrope dans U'éco-
nomie mondiale peul seulement décroitre. Du
froni de U'Europe ne disparaissent déja plus
les éliqueltes américaines : plan Dawes, plan
Young, moratoire Hoover, L'Europe esl pro-
fondément réduite & la ration américaine,

La dégénérescence du capitalisme signifie
une putréfaction sociale el culturelle. La voie
es! fermée & une différenciation méthodique de
lae nation, ¢ la croissance du prolétarial  au
prixz de Uamoindrissement des classes moyen-
nes, Le mainlien ultéricur de la crise ne peutsi-
grifier gue paupérisation de la petite bourgeoi-
sie et dégénérescence vers le lnmpen proléla-
riat de couches toujours plus grandes de Ia
classe onvriére. Plus franchant gque fout autre,
ce danger tient  la gorge I'Allemagne avancée.

La partie la plus pourrie de U'Europe capita-
liste est constituée par la bureaucratie social-
démocrate. Elle enira dans la voie de Uhisloire
sous la bannitre de Marx et d'Engels. Se posa
comme bul la destruction de la dominalion
bourgeoise. Le puissanf essor du capilaiisme
prit possession d'elle et l'enchaina & sa suite.
D'abord dans les fails, puis aussi dans les
mols, elle renonca a la révolution an nom des
réformes. En vérité, Kaulsky poursuivil encore
longtemps la phraséologie de la révolulion, en
ladaptant aquxr besoins du réformisme., Par
contre, Bernstein exigea le renoncemen! a la ré-
volulion : le capitalisme représentail I'époque
de la révolulion pacifique, sans erise el sans
guerre. Un modéle de prophétie ! Il pouvail ap-
paraitre gu'enire Kanisky et Bernstein existait
une conlradiction inconciliable, En réalitd, ils
se complélaient symétriguement U'un Paufre,
comme la botte gauche et la bolle droite du ré-
Jormisme.

La guerre éclala. La social-démocratie son-
tint la guerre au nom de la prospérité fuiure.
A la place de la prospérité vint le déclin. Main-
tenant, la tache ne consiste plus a déduire de
Uinsuffisance du capitalisme [o nécessité de la
révolution, non plus & réconcilier les lravail-
leurs avec le capilalisme au moyen de réfor-
mes. La nonvelle politiqgue de la social-démo-
cralie consiste i sauver la sociélé bourgeoise
an priz du renoncement aux réformes.

Mais aussi cela ne fut pas la derniére étape
de la déchéance. La crise présenie du capifa-
lisme agonisant conlraignil la social-démocra-
tie @ renoncer qux fruils de la longue [ulle
fconomique el polilique ef & ramener les on-

vriers allemands au niveaw de vie de leurs
peéres, de leurs grands-péres et de leurs
arriéres grands-péres. Il n'existe pas de

spectacle historique plus lragique ef en méme
temps plus repoussant gue Io décomposilion
nauséabonde du réformisime au milien des dé-
bris de loules ses conquéles ef de toules ses
espérances. Le thédtre fait la chasse an mo-
dernisme. Puisse-t-il donner plus souvent ¢ les
Tisserands », de Hauptmann : la plus acluelle
de toules les piéces. Le direcleur fera bien de
ne pas oublier de refenir les premiers rangs
pour les dirigeants de le social-démocratie.
IVailleurs, leur pensée ne se lourne pas vers
les spectacles : ils sont acculds ¢ la derniére
limite de la capacilé d'adaptation. Il existe un
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niveau sous lequel la classe ouvriére d'Alle-
magne ne peut se laisser réduire volonlaire-
ment et pour longtemps. Mais, le régime bour-
geois luttant pour son existence ne wveul puas
reconneilre ce niveaun. Les décrels-lois e
Briining sont simplement le commencement
pour tater le terrain. Le régime de Briining
lient, grice au soutien liche et perfide de la
bureaucratie social-démocrate qui, elle-méme,
se maintient par la semi-confiance maussade
d'une partie du prolétariat. Le systéme des dé-
crels bureaucraliques est instable, incertain,
peu viable. Le capital a besoin d'une politique
autre, plus décisive. Le soulien de la social-
démocratie, qui doit se tourner vers ses pro-
pres ouvriers, esl non seulement insuffisant
pour ses buls — elle commence déji a le géner,
La période des demi-mesures est -passée, Pour
tenter de trouver une nouvelle issue, la bour-
geoisie doit se débarrasser complélement de la
pression des organisalions ouvriéres, les écar-
ter, les délruire et les éparpiller.

Ici commence la fonction historique du [fas-
cisme. Il dresse sur les jambes ces classes qui
s'érigent immédiatement au-dessus du proléla-
riat et craignent détre précipitées dans ses
rangs, il les organise et les militarise avec les
moyens du capital finaneier, sous le couvert
de UEtat officiel et les oriente vers la destrite-
tion des organisations prolétariennes depuis
les plus révolutionnaires jusqu’anx plus modé-
rées.

Le fascisme n'est pas simplement un s5-
téme de répression, d'actes de force el de ter-
reur policiére. Le fascisme est un systéme
d'Etat particulier, fondé sur Uextermination de
tous les éléments de la démocralie proléta-

rienne dans la sociélé bourgeoise. La tdche du

fascisme ne consiste pas sewlement a briser
Pavant-garde prolétarienne, mais aussi & main-
tenir toute la classe dans un état de [ragmen-
lalion forcée, Pour cela, Uextermination phy-
sique de la couche ouvriére la plus révolution-
naire est insuffisante. Il faut détrutre toules
les organisations indépendantes el libres,
anéantir tous les poinls d'appui du prolétarial
et exterminer les résultats du travail de trois
quarls de sicele de la social-démocratie et des
syndicats, Car, sur ce travail s'appuie aussi, en
derniére instance, le Parti communiste,

La social-démocratie a préparé toutes les
condilions pour la vicloire du fascisme. Mais
uingi elle w aussi préparé les conditions de sa
propre liguidation politique, Rejeter sur la so-
ciel-démocratie la responsabilité iy systeme
des décrets-lois Briining et de la barbarie fas-
ciste menacante est tout & fait juste. Identifier
la socidl-démacralic avee le fascisme est fonl
i fait insensé,

Par sa politique durant la Révelution e
1848, la bourgeoisie libérale prépara la victoire
de la contre-révolution qui, alors, condamna le
libéralisme a U'impuissance. Marx el Engels fus-

tigérent la bourgeoisie libérale allemande avec
non moins de mordanl que Lassalle ef plus
praofondément que Iui. Mais alors que les las-
salliens jelaient la contre-révolution féodale et

le bourgeoisie libérale en une ¢ masse réaction-

naire », Marx el Engels se dressérent de la
maniére la plus juslifie contre ce faux ultra-
radicalisme. La posilion erronée des lassalliens
[it d’eux accidentellement des complices invo-
lontaires de la monarchie, malgré le caractére
général progressif de leur travail extrémement
plus sérieux el plus important que celui du
libéralisme. :

La théorie du « social-fascisme » reproduit
la faute essentielle du lassallianisme sur de nou-
velles bases historiques. Pendant qu'elle jetle
nationaux-socialistes el social-démocrates dans
e messe fasciste, la bureaucratie stalinienne
tombe dens des octions telles que le soutien du
plébiscite hitlérien : cela n'est en aucune ma-
niére meilleur que les combinaisons lassallien-
nes avee Bismarck.

Dans sa lutte contre la social-démocratie, le
communisme allemand doit s'appuyer a l'étape
acfuelle sur deux bases inséparables : a) la res-
ponsabilité politique de la social-démocratie
pour la force du fascisme ; b) Pinconciliabiliié
absolue entre le fascisme el ces organisalions
ouvriéres sur lesquelles s'appuie la soeial-dé-
moeratie

Les contradictions du capitalisme allemeand
sonl arrivées & présent i cefle lension & laguelle
inévilablement Uexplosion doil suivre. La capa-
citée d'adaptation de la social-démocratic g of-
teint la limile oit déjid se produit U'auto-destrue-
tion. Les fantes de la bureaucratie stalinienne
onl alteint le poinl aprés lequel vient lg eatas-
trophe. Cela est la formule en trois aspects qui
ecaractérise la situation en Allemagne. Tout re-
pose sur le tranchant du couteqy,

Lorsqu'on suil la vie ep Allemagne, @aprés
des journcux qui arrivent apee yn retard o' une
semaine par la posfe, lorsque les manuserits
exigent une autre semaine pour_assufettic la
distance enfre r_'uns!ﬂn!r'ncpfe el Berlin, sur
quoi passent encore [eg semaines avant que la
brochure alleigne Jo tecteur, on se dit involon-
tairement = Ne serg.ce pag trop lard ?  Ei
chaque fuis, on se ré pongd
amendes en ligne sont trop puissantes ponr
{!f‘1‘f"*" tlécision unigue, foudroyante, soil
craindre. Les forees iy prolétarial allemand
ne sanl  pirs .-".unf;“!f& Elles ne sonl encore
Mmeme pas en moupement. La fogique des faits
.nn.l'f[rr‘ﬂ rh""f““ Joap p.ﬁm amérement. Ceef jus-
tifie la tentatipe 1, Pautenr dapporter sa con-
tribulion pap gpq ptroles, méme aussi avee nn
returd de '.'“'”&'Et.'urs semaines, c'esl-d-dire p
{oule une EPogue historigue.

Ly b.w"'“_””'ﬂfft’ stalinfenne @ rouvé qu'ellp
PONTSUILralt son trauail plus tranquillement g
elle maintengy Pautear de ves lignes a Prip.
kipo. Dy gouvernement du social-démocrate

: Non, les armées
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Hermann Miiller, elle a obienn le refus du visa
pour le.. ¢« menchevik » : le front unique ful
réalisé dans ce cas sans déviation ni refard.
Aujourd'hui, les staliniens annoncent dans les
publications soviétiques officielles que je < dé-
fends » le gouvernemenl! Briining, en accord
neec lo soeiol-démocratie, qui s'efforce de me
faire aecorder mon droit d’enirée en Allemagne.
Au lien de nous indigner de cette bassesse, nous
noits moguerons de la soflise. Mais notre rire
sera bref, car il reste pen de lemps.

(ue fes événements nous donneront raison,
il ne peu! gy avoir le moindre doule 0 ce sujet.
Mais sur quelles voies I'"histoire ménera-t-elle sa
demonsiration : par la calasirophe de la frac-
fion stalinienne on par la vicloire de la polili-
que marxislte ?

L réside & présent loule la queslion. est
la question dua sorl du peuple allemand el pas
seulemen! du sien senl.

*
* *

Les gquesiions fraitées dans celle brochuare
ne sont pas nées o'hier. Voilie 9 ans que la di-
rection de I'Internationale communisle procéde
a la révision des valeurs el désorganise U'avant-
garde prolétarienne inlernationale par des con-
vulsions tactiques gui, dans leur somme globale,
portent le nom de ¢ ligne générale ». L'opposi-
tion de gauche russe (bolchevik-léninisle) se
forma sur la base non sculement des problémes

russes mais ausst des problémes internationaur.
Le probléme du développement révolutionnatre
de U'dllemagne n'y occupait pas la derniére
place. Des divergences aigiies dans ce domaine
naguireni en 1923. L'auleur de ces lignes se
proncneca plus d'une fois durant ces années sur
les gquesiions liligicuses. Une part imporlante
de ses (ravaux eriliques a paru aussi en langue
francaise. La présente brochure frouve sa place
par voie de succession dans le fravail théorigque
¢l politique de I'opposilion de gauche. Beaucoup
de ce qui est nolé en passant jut sommnis en son
temps @ nne investigation détaillée, Il ne me
reslte gqu'a renvoyer le lecleur, parliculiérement
it mes fivres : L'lnlernalionale Communiste
aprés Lénine, La Révolulion permanente.  Au-
jourd*huai, quand les divergences se dressent
devant tous sous Uaspect d’'un grand probléme
historigue, on pent mieux el plus profondément
apprécier fenrs sources, Pour un révelulion-
naire sérienx, pour un péritable marxiste, cela
est absolument indispensable, Les éclecliques
vivent d'idées épisodiques, d'improvisations
qui surgissent sous la poussée des événements,
Nes cadres marxistes capables de diriger la
révolulion prolétarienne ne s'éduguent que par
une investigation consfante et un enchaine-
ment successif des taches el des divergences.

L, T.

¥

Prinkipo, 27 janvier 1932,
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La Révolution allemande
et la bureaucratie stalinienne

La social-démocratie

Le Front dé Fer est, dans sa base, un bloc
des sytidicats social-démoerates puissants el
des groupes ¢ républicains » bourgeois im-
puissatits qui ont perdu tout appul dans le
peuple et toute eenfiance en cux-mémes. Si les
cadavres ne sont pas bons pour la lulte, ils
sont dssez bons pour empécher les vivanis de
lutter. Les alliés bourgeois servent les chefs
social-démocrales pour brider les organisa-
tions ouvriéres. Lufter, lutter... ce ne sont que
des paroles. A la fin des fins, tout se passera
sans combat, i le bon Dieu nous aide. Est-il
possible que les fascistes se décidenl pour de
bon # passer des paroles aux actes ? Nous, les
social-démocrates, nous ne nous y sommes ja-
mais décidés, et pourtant nous ne sommes pas
pires que tout le monde.

En cas dun récl danger, la social-démocra-
tie place ses espoirs non pas dans le « front
de fer », mais dans la police prussienne. Caleul
trompeur ! Le fait que les agents de police
furent recrutés pour une grande part parmi les
ouvriers social-démocrates ne veut absolument
rien dire. Ici aussi Pexistence détermine la
conscience. L'ouvrier qui devient policier au
service de T'Etalt capitaliste est un polieier
hourgeois et non ouvrier. Pendant ces der-
niéres années, ces policiers ont eu beaucoup
plus a lutter contre les ouvriers révolution-
naires que conlre les étudiants national-socia-
listes. Une telle cecle n'est pas sans laisser de
traces. Mais le plus important, c’est que chaque
policier sait que les gouverncments changenl,
mais que la police reste.

Dans 'article de nouvel an de organe de
discussion de la social-démocratie Das freie
Wort (quel piteux canard !) on explique le sens
profond de la politique de ¢ tolérance ». Il
parait que, conire la police et la Reichswehr,
Hitler ne pourra jamaisfarriver au pouvoir.
Or, la Reichswehr est, selon la Constitution
subordonnée au président de la République.
Par conséquent, jusqu'au moment oi, 4 la téte
de I'Etat, se trouvera un président fidéle & la
Constitution, le fascisme n'est pas dangereux.
1l faul soutenir le gouvernement Briining jus-
qu’aux élections présidentielles pour faire élire

4

par l'alliance avee la bourgeoisic parlemen-

taire, un président constitulionnel et ainsi fer-
mer a Hitler encore pour sept ans la voie du

“pouvoir. Nous exposons trés exactement le

contenu de Tarticle (1), Un parti de masses
qui entraine derriere lui des millions d'hom-
mes (vers le socialisme !} croit que la question
de savoir quelle classe sera au pouveir dans
FAllemagne actuelle profondément ébranlée
dépend ni de la force combattive du proléta-
riat allemand, ni des colonnes d’assautl du fas-
cisme ni méme de la composition de la Reichs-
wehr, mais de la pureté de lesprit de la
Constilution de Weimar (avee une quantité
nécessaire de camphre et de naphtaline) qui
serg installé daas le palais présidentiel. El
qu'arrivera-l-il si Tesprit de Weimar irouve
dans une silualion donnée, comme Beltmann-
Hollweg, que <« nécessité ne conmait pas de
lois » 7 Et qu'arrivera-t-il si la matiére péris-
sable qui- enveloppe l'esprit de Weimar tombe
en poussiére, malgré la naphtaline et le
eamphre, au moment le moins propice ? El
quarrivera-t-il... mais de telles questions, on
peul en poser sans fin.

Les politiciens du réformisme, ces affairisles
habiles, ces intrigants et arrivistes fieffés, ces
combineurs parlementaires et ministériels ex-
périmentés, aussitot que la marche des choses
les rejette de leur sphére habituelle et les place
devant de grands événements, deviennent — il
est diffieile de trouver un qualificalif plus
tendre — des imbéciles Tinis, .

L'espoir qu'ils placent dans Je président,
o’est 'espoir de trouver le salut dans « I'Etat ».
Devanl le choe qui s'approche entre le prolé-
tariat et la pelile bourgeoisie fasciste — ces
deux camps constiluent ensemble la majorité
¢erasanle de la nation allemande — les mar-
xistes du Vorwaerts appellent au  secours
le veilleur de nuit. « Etat, interviens ! & (Staat,

(1) Loarticle est signé modestement d'initinies 1. H.
Elles doivent étre gravées dans la mémoire des géné-
rations. Des générations  ouvreitres de dilférents pays
pont pas travaillé en vain, Des grands penseurs el lut-
feurs révolulionnaires n’ont pas viécu sur nolre terre
suns lolsser de traces. E, H, existe, veille et montre In
vole au prolétariat allemand,

m:slnmu'-'uis.t-s langues affirment que E. H. s'appa-
rente #t E. Heilmann qui s'est distingud pendant la guer-
re par un chauvinisme partieulitrement jmmonde, G'est
incroyable : une {fe aussi lucide 2.
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greif zu 1), Cela signifie : ¢ Brilning, ne nous
oblige pas 4 nous défendre au moyen des or-
ganisations ouvriéres, parce gue cela mettrail
en éveil tout le prolétariat, et alors le mouve-
ment passerait par-dessus les criines chauves
de la direclion du parti : commencé comme
anli-fasciste, le mouvement finirait comme
communiste ».

A cela, Brining, s'il n’avail préféré se tai-
re, aurail répondu : ¢ Arriver 4 bout du fas-
cisme au moyen des forces policiéres, je ne
le pourrais méme si je le voulais ; mais je
ne le veux pas, en aurais-je méme la possibi-
lité. Meltre en mouvement la lieichswehr con-
tre le fascisme signifie scinder Ia Reichswehr,
sinon la pousser cntiérement conire soi; mais
I'essentiel, c'est que si l'on {ourne Pappareil
bureaucratique conlre le fascisme, on libére
les mains des ouvriers, on leur donne la plei-
ne liberté d’action : les conséquences en se-
raient les mémes que vous, social-démoecrates,
vous craignez et que j'ai, moi, des raisons
de craindre doublement ».

Les appels de la social-démoeratie produi-
sent sur Iappareil d’Etat, sur les juges, sur la
Reichswehr, sur da police, un effet contraire
4 celui quescomplent leurs auteurs. Le fonc-
tionnaire le plus < loyal », le plus < neutre »,
le moins 1i¢ aux nationaux-socialistes réfléchit
it peu prés commae suit @ @ Derriére les social-
démocrates se lrouvent des millions d’hom-
mes ; ils possédent des moyens énormes
la presse, le Parlement, les municipalités ; il
s'agit de leur propre peau ; dans Ia lutle con-
ire les fascistes, Pappui des communistes leur
est assuré ; el néanmoins, ces rllcssiglll's tout
puissants  s'adressent 4 mol, fﬂtlﬂll?nllﬁll‘i},
pour que je les sauve contre Pattaque d'un par-
li groupant des milltmns ﬂu_ membres qunt les
chefs peuvent devenir demain mes superieurs :
clles wont done moal, les affaires de ces mes-
sieurs, les social-démocrates ; Ipému t1:E-s :m{l]...
Il est temps que je pense, moi foncHonnaire,
i ma peaun a4 moi =. En fin de comple, le
{onetionnaire ¢ loyal » et & meulre » qui, jus-
gqu'fi hier hésilail encore S'n.‘is‘uye doublement,
c'esl-a-dire qu'il noucra des linisons avee des
nationaux-socialisies pour assurer son lende-
main. Ainsi, les réformistes qui se sont sur-
vocus lravaillent, méme sur la ligne bureanera-
lique, pour.les fascistes. us 2

Le parasile de la bourge0isic, ln -‘\'Ul'l_“!“lt'
mocratie, est vond 4 un piteux ]}:}rnmhr:m}r:
idéologique. Taniot elle s’empare d'une idée
des économistes bourgeois, tanlot elle essaie
de se servir de bribes du marxisme. Apres
avoir cité, d'aprés ma brochure, mes l"t!ﬂl.*KlEJns.
contre la participation du Parti communiste
au referendum hitlérien, Hilferding conclut
« Il 0’y & vraiment rien a ajouter & ces lignes
pour expliquer la tactique de Ia soczl‘a]?dému-
cratic envers le gouvernement Briming 2.
Aprés Tui s%élévent Remmelé et Thalheimer €n

disant : ¢« Vous voyez, Hilferding s’appuie sur
Trotsky ». Vient e¢nsuite une feuille boulevasr-
diére fascisfe : pour cetle affaire, Trotsky a
¢lé payé par une promesse de wvisa. Et le
journalisie stalinien télégraphie eelte nouvelle
de la feuille fascisle & Moscou. La rédaction
des Izpestia ol siége le malheureux Radek,
publie ce télégramme. Cetle chose inérite
quon la signale ¢t qu'on passe 4 edté.

Revenons aux questions qui sont plus sé-
rieuses. Hitler peul se permelire le luxe de
lutter contre Briining uniquement grice au
fail que le régime bourgeois dans son ensem-
ble s'appuie sur le dos de la moilié de la clas-
se ouvriére dirigée par Hilferding et Cie. Si
la social-démocratic n’avait pas mené une po-
litique de trahison de classe, Hitler qui, dans
ce cas, n'aurail jamais atteint sa force actucl-
le, se serait cramponné au gouvernement Brii-
ning comme @ une planche de salut. Si les
communistes avaient renversé Briining avec
'aide de la soeial-démoeratie, ce serait un fait
d'une importance politique énorme. Les copsé-
quences de ce fait déposseraient de tonte fa-
con les chefs de la social-démoeratie, Hilfer-
ding tente de trouver une exeuse de sa rahi-
son dans nolre crilique, qui exige que les eom-
munistes complent avee la trahison de Hilfer-
ding eomme avee un fait. e

Quoique Hilferding « n'ail rien i ajouter s
aux paroles de Trolsky, il ¥ ajoute fout de
méme quelque chose : le rapport des forces,
dit-il, est tel que méme en admettant Paelion
coordonnée des ouvriers social-démocrates et
communistes, il ne sernil pas possible ¢ en
forcant la lutle de renverser l'ennemi et de
s'emparer du pouvoir ». Dans cetle remargie

“jelée en passant, sans preuves a Iappui, se

lrouve le centre de gravité de la gquestion.
D’aprés Hilferding, dans 'Allemagne eontemypo-
raine ol le prolélariat constitue 1a majorits de
la population et la foree productive décisive de
la seciété, 1a lulte commune de In social-déme-
cratie et du Parti communiste n’aurait pas pu
remetire le pouvoir au prolétariat ! Alers quand
le pouvoir pourra-l-il passer aux mains da pro-
letariat 2 Jusqu'avant 1a guerre, il v avait une
perspective de la croissanee automslique du ca-
pitalisme el du prolétarial et de 1a méme crois-
sance de la sociel-démoeratie. La guerre a in-
lerrompu ce processus, et aucune force au
monde ne fe rétablira plus. La putréfaction du
capitalisme signifie qué 1a question du pouveir
doit se résoudre sur la base des forces produc-
lives actuelles. En prolongeant Pagonie du ré-
gime capitaliste, 1a social-démoeratie n’aboutit
qu'd la décadence continue de la eulture éeo-
nomique, au moreellement du prelétariat, a Ia
gangréne sociale. Elle n'a plus sucune autre
perspective devant elle : demain, ce sera pire
quaujourd’hui ; aprés-demain — pire que de-
main. Mais les chefs de 1a social-démoeratie
n‘osent plus seruter Pavenir, Us possédent fous



les vices de la classe dirigeante vouée i la per-
te : une légéreté, une paralysie de la volonté,
un penchant pour fermer les yeux sur les éve-
nements et espérer aux miracles. A vrai dire,
les investigations économiques de Tarnow rem-
plissent aujourd’hui la méme < fonction » que
les révélations consolantes d'un  Raspoutine
gquelcongue...

Les social-démocrates avec les communistes
ne pourraient pas s'emparer du pouvoir. Le
voila le petit-bourgeois éduqué (gebildet), preé-
somplueux et profondément froussard qui est
pénétré de la téte aux pieds de méfiance et de
mépris pour les masses. La social-démocratie
et le Parti communiste onl ensemble prés de
40 % des voix, bien que les trahisons de la
social-démocratie et les erreurs du Parti com-
muniste repoussent des millions dans le camp
de l'indifférentisme et méme dans celui du na-
tional-socialisme. Rien que le seul fait d’actions
communes de ces deux partis, actions qui ou-
vrent aux masses des perspeclives nouvelles,
augmenterait incommensurablemenl la force
politique du prolétariat. Mais prenons pour
point de départ les 40 %. Briining ou Hitler
ont-ils plus ? Et cependant, seuls ces trois
groupements peuvent gouverner P'Allemagne:
le prolétariat, le parli du cenire ou les fas-
cistes. Mais le petil-bourgeois éduqué s'est as-
similé cette vérité jusqu’a la moelle des os
au représentant du capital, il ne faul pas plus
de 20 % des voix pour gouverner ; la bour-
geoisie n'a-t-elle pas des banques, des trusts,
des syndicals, des chemins de fer. I1 est vrai
que nolre petit-bourgeois éduqué voulait il y
a douze ans ¢ socialiser » tout cela, mais
apres tout | Programme de socialisation —

oui, exproprier les expropriateurs — cela non,-

c'est déja du bolchevisme,

Nous avons priz plus haut le rapport des
forces sous son £spect parlementaire. Mais ce
n'est l4 qu'un miroir courbe. La représenta-
tion parlementaire d’une classe opprimée di-

minue considérablement sa force réelle, et
inversement la représentation de la bour-

geoisie, méme a la veille de son écroulement,
est toujours la mascarade de sa force ima-
ginaire. Seule la lutte révolutionnaire met 4 nu
le rapport réel des forces. Dans la lutte di-
recte et immédiale pour le pouvoir le prolé-
tariat, s'il n'est pas paralysé¢ par le sabofage
de l'intérieur, par austro-marxisme et les -auv-
tres formes de trahison, développe une force
qui dépasse de beaucoup son expression par-
lementaire. Rappelons encore une fois la le-
gon inappréciable de I'histoire : méme aprés
quiils s'étaient empards, et d'une facon soli-
de, du pouvoir, les bolcheviks avec les soecia-
listes-révolutionnaires de gauche avaient dans
I’Assemblée constituanie moins du tliers des
voix — moins de 40 9%, Eb malgré le désor-
dre économigue effroyable, malgré la guerre,
malgré la trahison de la social-démocratie eu-
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ropéenne ety avant toul, de la social-démoera-
tie allemande, malgré la réaction de [aligue
d'aprés-guerre, malgré la croissance de 1'élat
d’espril thermidorien, le premier Elat ouvrier
reste deboul depuis 14 ans. Que faut-il dire
alors de I'Allemagne ? A I'instant oG Pouvrier
social<démocrate et 'ouvrier commpniste se
léveront ensemble pour s'emparer du pouvoir,
Ia tdche sera aux 9/10" résoloe.

Cependant, dit Hillerding, si la soecial-dé-
moeralie avail volé conlre le gouvernement
Briining et I'avait ainsi renversé, cela aurail
cu pour conséquence l'arriviée des fascisles au
pouvoir. Sur le plan parlemenlaire la chose
apparait, peul-élre, ainsi ; mais toul est placé
en dehors du cddre parlementaire. Renoncer
4 appuyer Briining, la social-démocratic ne le
pourrait que dans le cas oi elle aurail déciddé
de se placer sur la voie de la lutle révolution-
naire. Ou appuyer Brilning bu lutter pour la
dictature du prolétariat. 11 n'y a pas de troi-
sieme voie. Le vole de la social-démocratie
conlre Briining surait immédiatement changé
le rapport des forees — non pas sur 'échiquier
du Parlement dont les figures auraient pu pas-
ser soudainement sous Ia table, mais dans 1'a-
réne de la lutte révolulionnaire des classes.
Les Torees de ]la classe ouvriére, dans un {el
tournant, n’auraient pas doublé mais «décu-
pl¢ parece que le facteur moral n'occupe pas
Ia derniére place dans la lulte des classes, sur-
tout pendant les grands tournants historiques.
Un courant morusl de haute tension passcrait
& travers toutes les couches du peuple. Le pro-
létariat se serait dit avec assurance que clest
lui et Iui seul qui est appelé & donner aujour-
d'hui une autre direclion plus élevée a celle
grande nation. L’effondrement et la décom-
position de 'armée de Hitler auraient commen-
cé bien avant les luttes décisives. Bien enten-
du, la lutte serait impossible & éviter ; mais
avec la ferme volonlé de vainere et par une
allaque hardie, 1a victoire serail obtenue beau-
coup plus facilement que ne se le représente
aujourd’hul le plus extréme des optimistes ré-
volulionnaires.

Pour cela, il manque peu de chose : un
lournant de la sceial- démoeeratie sur la voie
de la révolution. Compler sur un tournant
sponlané des chefs, aprés Pexpérience des an-
nées 10141932, serait la plus rvidicule des il-
lusions. Aulre chose esl la majorité des ou-
vriers social-démocrates ces ouvriers peu-
vent Taire un tournant et ils le feront, — il n'y
a qu'a les y aider. Mais ce sera un tournant
non seulement contre I'Etat  bourgeois, mais
aussi contre le sommet de leur propre parli

Iei nolre austro-marxiste-qui ¢ n'a rien a
ajouter » 4 nos paroles essayera a4 nouvean de
nous opposer des cilations de nos propres tra-
vaux : n'avons-nous pas éerit, en effet, que la
politique de la Lureaucratie stalinienne repre-
sente une chaine d’erreurs, N'avONs-nous pas
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sligmatisé la participation du Parti commu-
niste au referendum de Hitler ? Oui. nous
avons éeril ; oni, nons avons sligmaiisé. Mais
si nous lultons contre la direclion stalinien-
ne de I'Inlernalionale communiste, clest pré-
cisément parce an'elle est incapable de dé-
truire la social-démocratie, d‘arracher a son
influcnee les masses et de libérer la locomotive
de I'hisloire d’un frein rouillé, Par ses oscil-
lalions, par ses errcurs, par son ultimatisme
bureauneratique, Ja  bureaueratie  stalinienne
conserve la socini-démocratie en lui permeltant
de retomber chaque fois sur ses patles.

Le Parti communpiste est un parli prolélarien
et anti-bourgeois, quoique faussement dirige.
La social-démocratie, malgré sa composition
ouvriére, est entiérement un parti bourgeois
guni, dans des condilions ¢ normales », esi ha-
bilement dirigé du point de voe des buts bour-
genis, mais qui ne vaut plus rien dans les con-
ditions de erise soeiale, Les chels social-démo-
erates sont foresds de reconnailre, malgré eux,
le caractére bourgeois de Ia social-démocratie,
Parlant de la erise et du chdémage, Tarnow
répéte les vieilles phrases sur ¢ la honte de
la civilisation capitaliste », comme un prétre
protestant parle du péché el de la richesse ;
du socinlisme, Tarnow parle exaclement com-
me un pope parie de la récompense dans 1'au-

dela ; mais il s’exprime tout autrement sur les
questions conerétes : « si le 14 septembre, ce
specire (le chomage) ne se trouvait pas devant
les urnes électorsales, ee jour aurail en une au-
tre physionomie dans T’hisloire de VAllema-
gne » (rapport an Congrés de Leipzig). La so-
cial-démocratie a perdu des électenrs et des
mandats parce gue le capitalisme, & iravers
In crise, a réVvélé son visage authentique. La
erise m'a pas renforeé le parti du ¢ socialis-
me = mais au contraire I'a affaibli comme elle
a affaibli le chiffre du commerce, les caisses
des bangues, I'aplomb de Hoover et de Ford,
les revenus do prince de Monaco, ete. Les ap-
préciations les plus optimistes de la conjone-
ture doivent étre recherchées aujourd’hui non
pas dans les journaux bourgeois, mais dans
les journaux social-démocrates. Peut-il y avoir
des preuves plus irréfutables du  caractére
bourgeois de ce parli ? Si la maladie du ca-
pitalismé signifie la maladie de la social-dé-
mocratie, I'approche de la mort du capitalisme
ne peut pas signifier la mort imminente de la
social-démoeralie, Le parti qui s’appuie sur les
ouvriers, mais qoi sert la bourgeoisie ne peut
pas, dans une période d’accentuation extréme
de la lutte de classes, ne pas ressentir le souf-
fie de la tombe.
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Démocratie & facisme

Le XI* plenum du G E._de I'l. C. jugea in-
dispensable de finir avec les conceptions faus-
ses qui s’appuient sur ¢ Ia construction libéra-
le de la contradiclion enlre le Fascisme et la
démocratic bourgeoise ainsi qu'entre les for-
més parlementaires de la dictature bourgeoi-
ses ¢t les formes ouvertement fascistes... » Le
sens de cette philosophie stalinienne est treés
simple : de ln négation marxiste de la con-
tradiction #absolue elle déduit la négation de

Jtoute contradiction, méme relative. C'est I'er-

rear typique du radicalisme vulgaire. Mais si
cotre déniocratie et fascisme il n'exisle ancune
contradiction, méme dans le domaine des for-
mes de la domination de la bourgeoisie, ces
deux régimes devraient tout simpleme®nt coin-
cider. De 14 la coneclusion : social-démoeratie
= fascisme, On appelle, cependant, la social-
démocratie social-fascisme. Que signifie dans
cette linison le mol « social 7 » Personne ne
nous I'a encore expliqué jusqu’i maintenant (1).

Cependant, la nature des choses ne ehan-
ge pas 4 coup de décisions ides plenums du
C. E. de I'L. C. Eolre la démocralie et le fas-
cisme, il ¥ a une eontradiction. Celle conlra-
diction n'est nullement « absolue » ou, pour
parler en marxiste, elle ne signifie nullement
la domination de deux eclasses irréductibles.
Mais elle signific des systémes différents de
domination d’une seule et méme classe. Ces
deux systémes : le systéme parlemenlaire-dé-
mocratique et le sysléme faseiste, s'appuicnt
sur différentes combinaisons des elasses oppri-
mées et exploitées et ils se henrlent inévita-
blement et d’une facon aigiic 'un contre 1'au-
tre.

La social-démocratie qui, aujourd’hui, est le
représentant principal du régime parlemen-
faire bourgeois, sappuie sur les ouvriers. Le
fascisme, lui, sappuie sur la petite bourgeoi-
sie. La social-démocratie ne peul pas avoir

(1} Chex les miétaphysiciens (des gens qui pensenl an-
ti dialectgquement) une méme abstroction a denx ou trois
fonetions et plus, souvent méme des fonctions directe-
ment opposées. =« La démocratic » en géndral el = le
fasclsme » en géndéral ne se différenclent en rien, com-
me on nous le dif, Pune de Pautre. En revancle, il
exiate dans le monde une « dictature des ouvriers ol
paysans » (pour la Chine, I'Inde, "Espagne). Une dic-
tature phrolétarienne T Non | Une dictature capitalisie ¢
Non, Quelle, alors 7 Une dictoture diémacratigue 1., 1
parait qu'il existe dans le monde une démoeratis pure,
en dehors des elosses. Mals le XI* Plinum o expliqué
que ln démoeratie ne différe pas du fascisme, *Duns co
cas, ln « dictature démocreatique » différe-t-elle de Ta..
dictature fnsclste 2

1l n'y a que de trop naives gens pour atlendre des
staliniens une réponse sérleuse of honnéte 4 celte aues-
flon prineipielle : quelques injures de plus —  wvolla
tout ee & quol il faul s'attendre, Bt pourtant & celte ques-
tion est 1ié le gort de In révolution en Orlent,
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d'influence sans Ies organisations ouvriéres de
masse. Le fascisme, lui, ne peut pas consoli-
der son pouvoir aulrement qu'en détruisant les
organisalions ouvriéres. L'aréne principale de
la social-démoeratie est le Parlement. Le 5¥5-
téme du fascisme est basé sur la ‘destruction
du parlementarisme. Pour la bourgeoisic mo-
nopoliste, le régime parlementaire et le régi-
me fascisle ne représentent que dilférents ins-
truments de sa dominalion : elle recourt i
I'um ou & V'aulre suivant les conditions histo-
riques. Mais pour Iz social-démocratic de mé-
me que pour le fascisme, le choix de "un oy
de Tautre instroment a une importance Pro-
pre i bien plus, ¢'est pour eux une question
de vie ou de mort polilique.

‘L’hcum du régime fasciste arrive au moment
ou les moyens milifaires-policiers « normaux »
de la dictature bourgeoise avee leur couver-
ture parlementaire deviennent insuffisants
pour maintenir ln sociélé en équilibre. Par
I'agence fasciste 1a bourgeoisie met en mouye-
ment les masses de la petite bourgeoisic enra-
gee, les bandes de déclassés, les lumpen-prold-
taires démoraliscs, toules ces innombrables
existences humaines que Ie capital financier
lni-méme poussa au désespoir et 4 la rage, Du
fascisme, la bourgeoisie exige du travail e pro-
pre » : du moment qu'elle a admis les métho-
des de guerre-civile, clle vent avoir la paix
pour une série d’années. Et I'agence fascisle,
se servant de Ia petite hourgeoisie comme d'un
bélier et *anéanlissant tout sur son chemin.
poursuit son travail jusqu’au hout, La vicloire
du fascisme aboulit 4 'accaparement direet et
immédiat par le capital financier de tous les
organes et inslitulions de domination, de di-
rection et d’éduecalion : Pappareil d’Etat el
Parmée, les municipalités, les universités, les
écoles, la presse, les syndicats, les coopérali-
ves. La fascisalion de I'Etat signifie non sen-
lement mussoliniser des formes el des proed-
dés de direction, — dans ce domaine Ies chan-
;.:L-lm:n_ls jouent en fin de comple un rdile se-
condaire, — mais avant tout et surtout détrui-
re les organisations ouvriéres, réduoire le pro-
létariat & un élat amorphe, eréer un systéme
d'organismes pénélrant profondément dans les
masses el qui sonl destinées & empécher 1a
crislallisation indépendante  du  prolétarial.
C'esl précisément en celg que consiste Ves-
sence do régime faseiste,

Ce qui vient d*élre dit ne contredit pas le
fail qu'enire le systéme démocratique et le¢ sys-
téme faseiste s'établit pendant une plriode don-
née un régime transitoire qui contient des
traits de I'un et de Taulre systéme : telle esl
en général Ia loi du changement de deux ré-
gimes sociaux, méme des régimes irréducti-
blement hostiles. I1 ¥ a des moments o lIa
hourgeoisie s'appuie et sur la social-démoera-
tie et sur le fascisme, c'est-h-dire quand elle se
sert simullanément de son agence comciliatri-
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ce ot de son agenece terroriste. Tel fut, dans
un certain sens, le gouvernement Kerensky pen-
dant les derniers mois de son existence : il
s‘appuyait & moitié sur les Soviels et complail
en méme temps svee Kornilov. Tel esl le gou-
vernemert Briiming qui danse sur une corde
entre deusx camps irréconciliables avee les
décrets-lois en mnins comme balancier. Mais
une felle situation de IEtat et du gouverne-
ment a un earaciére provisvire. Elle exprime
une période transitoire, ot la social-démocra-
tie ¢st déja proche de Pépuisement de sa mis-
sion, pendant que ni le communisme ni le
fagcisme ne sont encore préts & la prise du
pouvair,

Les communistes italiens, contrainls depuis
longtemps & s’oceuper de la question du fas-
cigme, ont souvent protesté contre l'abus trés
fréquent de Pusage de 1a notion de fascisme. A
P'épogque du VI* Congrés de I'l. G, Ercoli dé-
veloppait encore des points de vue sur le
fascisme qui maintenant sont considérés com-
me des poinls de voe @ Irotskystes ». in dé-
terininant le fascisme comme un sysléme de
rédction conséquent et complet, Ercoli expli-
quait : & Celle affirmation s’appuic non pas
sui les neles de lerreur sanvage, ou sur le
nombre élevé des ouvriers et des paysans lucs,
on sur Patrocité de différentes sorles de sup-
plices qu'en appliquait largement, on sor In
stverité des condamnations ; celte alirmalion
est molivée par la destruction systémaltique
de loules les formes d’organisations imdépen-
dantes des masses ». Ercoli a ici parfaitement
raison : lessenca el la fonetion du fascisme
consisle a abeliv complétement les organisa-
lions ouvriéres el 4 empécher leur rétablisse-
ment. Dans une sociélé capitaliste développce,
ce but ne peut pas étre atleint par des moyens
policiers senlement. La seule voie pour cela,
c'est d’opposer 4 l'altaque du prolétariat —
au moment de son affaiblissement — l'alta-
que des masses peliles bourgeoises enragées.
Clest précisément ce systéme parliculier de
réaction capitaliste qui est entré dans T'his-
toire seus le nom de fascisme.

« La question des rapporls exislanls enlre
le fascisme el la social-démocratie, écrivit Fr-
coli, fail partie du méme domaine (Uirrécon-
ciliabilité du fascisme avee les organisalions
puvriéres). Sous ce rapport, le fascisme difle-
re nellement de tous les aulres régimes réac-
lionnaires qui se sonl affermis jusqu'a main-
tenant dans le monde eapitalisle eontemporain.
1l rejette tout compromis avee la social-démo-
cratie, i1 I'a pourtuivie férocement, il 1a pri-
va de toute possibilité légale d’existence, il
I'a contrainte i Cmigrer . .

Ainsi s'exprimaitl Tarticle publié dans Por-
gane dirigeant de I'L. C. ! Aprés cela, Manouils-
ky « souffla » a Molotov la grande idée de « la
troisicme période ». La France, 'Allemagne et
la Pologne furent déerétées « au premier rang

de I'assaut révolutionnaire ». Comme tiche im-
médiate fut déelarée la prise du pouvoir. Et
puisque, devant linsurrection prolétarienie,
tous les partis, sauf le Parti commuhiste, sonl
contre-révolutionnaires, il n'y avail pas be-
soin de distinguer entre le fascisme et la s0-
cinl-démocratie. La théorie du social-Tascisme
ful sanctionnée. Les fonelionnaires de 'L G. se
sonl réarmes. Ercoli s'ést emprésseé de démon-
trer que la vérité lui est chére mais que Mo-
lotov Iui est plus cher encoré, et.. il éerivit
un rapport défendant Ia théorie «du soeinl-fas-
cisme. ¢ La social-démocratie italienng, a-t-il
déclare en février 1930, se fascise avee une
exlréme faeilité . Hélas 1 ¢’est avée une plus
grande facilité éncore que se servilisent les
fonclionnaires du communisme officiel,
 Nolre critique de l1a théorie et de la prali-
que de « lroisitme période » a été déclarée,
bien enlendu, contre-révolutiofinaire. Llexpé-
rience néfaste qui coula trés cher & I'avant-
garde prolétarienne forca, néanmoins, a Taire
un tournant dans ce domaine également. La
¢ troisiéme périnde » ful remisée de meéfe que
Molotov fut congédié de I'L. C. Mais Ia théorie
du social-fascisnie est restée comme l'unique
fruit mir de la troisiéme période. Tei dés ehan-
gemenls sont impossibles @ i la troisiéme pe-
riode seul Molotov Tut 1ié ; dans le soeial-
fascisme s'est mél¢ Staline Tui-méme.

Comnie épigraphe 4 ses Fecherches sir le
socinl-fascisme, 1a ¢ Rote Fahine » chdisit les
paroles de Staline : ¢ Le fascisme st organi-
<ation de combat dé la bourgeoisie qui s'ap-
puie sur I'aide aclive de Ia social-démoeratie.
Lo sopial-démoeralie est objectivement I'aile
modérée du fascisme ». Comme eela arrive i
Staline yuand il essaie de généraliser, li pre-
mitre phrase est en coniradiction avec 14 5e-
conde. Que la bouvrgeoisie sappuie suf la so-
cial-démoeralie ¢l que le fascisme soit une
organisation de ecombat de la hourgeoisie, ce-
In est tout & fait incontestable et ¢onnud de-
puis longtemps. Mais de céla découle seule-
ment que la soeial-démocratie, de méne que le
fascisme sont des instrumenis de la  grande
bourgeoisie, Comment la socinl-démovratie de-
vient-elle en mime temps encore « aile 3 du
fascisme, cela est difficile a ¢omprendre, Non
muoins profonde e¢sl celle autre difinition du
meéme autenr @ e fascisme et 1a social-démo-
cratie sont non des ennemis, mais des jumeaus.
Des jumeanx penvenl étre 18s plies ennemis ;
d'antre part, les allids ne doivent pas niécessai-
rement élre nés 1¢ méme jour et de 1a midme
mére. Dans la construction de Staling est ab-
senle non seulement la dialéctique, nais méme
Ia logique formelle. La force de cette eonstruc-
tion consiste en ceei diie personiie n'ose la
coniredire.

Entre la démocratie el le fascisme il 0’y a
pas de différence « quant an contenun de clas-
sps », nous apprend, & la suite de Staline,
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Werner Hirsch (¢« Die Inlernationale », janvier
1932). Le passage de la démocratie au fascisme
peut avoir un caraclére de ¢ processus orga-
nique », c'est-a-dirc il peut se produire ¢ gra-
duellement et par la voie froide ». Ce raison-
nement serait frappant, si les épigones ne
nous avaienl pas désappris a nous élonner.

Entre la démocratie et le fascisme il n'y a
pas « de différence de classe s. Cela doit si-
gnifier, de toute évidence, que la démocralic
a un caractére bourgeois, de méme que le
fascisme. Nous nous en doutions méme avani
janvier 1932, Mais la classe dominante ne vit
pas dans le vide. Elle enirelient cerlains rap-
porls avec les aulres classes. Dans le régime
¢ démocralique » de la société capitaliste dé-
veloppée, la bourgeoisie s’appuie avant tout
sur la -classe ouvricre domestiquée par les ré-
formistes. Ce sysléme est exprimé d'une fd-
con la plus achevée en Angleterre, sous le
gouvernemenl travailliste aussi bien que sous le
gouvernement conservaleur., Dans le régime
fasciste, tout au moins dans son premier stade,
le capilal s'appuie sur la petite hourgeoisie
qui détruit les organisalions du prolétariat.
Tel est 'exemple de I'Ttalie ! Y a-t-il une dif-
férence dans « le contenu de classe » entre
ces deux régimes ? Si I'on ne pose que la ques-
tion de la classe dominante, il n'y a aucune
différence. Mais si on prend la situalion ol
les rapports entre foufes les classes, da poinl
de vue du prolétariat, la différence se révéle
assez grande.

Pendant de nombreuses décades, i 'intgé-
rieur de la démocralie bourgeoise, se servant
d'elle et luttant contre elle, les ouvriers édi-
fierent leurs forlifications, leurs bases, leurs
foyers de démocralie prolétarienne : syndi-
cats, partis, clubs d'¢ducation, organisations
sportives, coopéralives, ete. Le prolétariat peut
arriver au pouvoir non pas dans les cadres
formels de la démocratie bourgeoise, mais seu-
lement par la voie révolutionnaire, cela est
démontré en méme temps par la théorie
et par l'expérience. Mais c'est précisément
pour la voie révolutionnaire que le pro-
létariat a besoin des bases dappui de la
démocratie ouvriére 4 intérienr de 'état bonr-
geois. Clest dans Ia eréalion de telles bases
que s'est exprimé le dravail de la II° Inlerna-
tionale & I'époque o elle remplissait encore
un travail historiquement progressif,

Le fascisme a comme fonction essentielle et
unique la destruction jusqu'a leur fondement
de toutes les institutions de la démocratic pro-
létarienne. Ce [ait a-t-il pour le prolétariat
« une importance de classe » ou non 7 Que
nos grands théoriciens v réfléchissent un pen.
En donnant au régime le nom de bourgesis, - -
ce qui est incontestable, — Hirsch et ses mai-
tres ont oublié un détail : la plaze du prolé-
tariat dans ce régime. Ils remplacent le pro-
cessus  historique par une vide abstraclion
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sociologique. Mais la Jutte des classes se dérou-
le sur le terrain de Phistoire et non dans la
stralosphére de la sociologie. Le point de dé-
parl de la lulte contre le fascisme, ce n'est pas
I'abstraction de létal démocratique, mais les
organisalions vivanles du prolétariat lui-mé-
me dans lesquelles est coneentrée toute son ex-
périence et qui préparent son avenir.

La thése que'le passage de la démocratie aun
faseisme peul avoir un earaclére « organique »
et « graduel » signifie, de toute eévidence, pas
autre chose que ceci : on peul reprendre au
proiétariat non seulement loules ses congue-

tes matérielles — un eerlain nivean de wvie,
la législation sociale, les droits civils et poli-
tiques, — mais aussi l'instrument essentiel de

ses congueétes, e'esl-d-dire ses organisations, el
cela sans secousses el sans combals, Le passace
au faseisme « sur la voie froide » suppose
ainsi Ia plos terrible des capilulations politi-
ques du prolétariat qu'on puisse s'imaginer.

Les raisonnements théoriques de  Werner
Hirsch ne sont pas le fait du hasard : en pour-
suivant le développement des sentences théo-
riques de Staline, ils généralisent en méme
temps toute Pagitation aetuelle du Parli com-
muniste. Ses efforts principaux sont dirigés
dans le but de démontrer qu'entre le régime
de Briining et le régime de Hitler il n'y a pas
de différence. C'est en cela que Thaelmann el
Remmelé voient maintenant la  quintessence
de Ta politique bolchevique.

L'affaire ne se limile pas a 'Allemagne,
L'idée que la victoire des faseistes n’apporte-
ra rien de nouveau se propage aujourd’hyj
avee zéle dans toutes les sections de I'T, (,
Dans le numéro de janvier de la  revge
francaise ¢ Cahiers «du bolchevisme » noys
lisons : ¢ Les trotskystes agissant en pratique
comme Breitscheid reprennent la ~ famepse
théorie du ¢« moindre mal > d'aprés Jaquelle
Briining est moins mauvais que Hitler, d'aprés
laquelle il est moins désagréable de mourip (e
faim sous Briining que sous Hitler et jpfipj-
ment préférable d’étre fusillé  par Grocner
gque par Frick. » Celle citation n'psg pas In
plus béte, quoiqu'il faille lui rendre cetge jus-
tice, elle l'est suffisamment. Mais, hélps I alle
exprime toute Pessence de 1a philﬂ.‘i(jphle poli-
tique des chefs de 'L C,

Les staliniens comparent deux régimesg 50us
'angle de la démocratie vulgaire. Ep effel. si
Pon examine le régime Briining avee le epjq.
rium de la « démocratie » formelle, 1, con-
clusion sera incontestable : de la fiépa consti-
tution de Weimar, il n'est resté que deg bri-
bes. Mais, pour nous, ce fail ne résoyg pas en-
core la question. 11 faut aborder Iy question
du point de vue de lil_ l?ﬁfllfil'ril_ﬁﬁ prolétarienn o
C'est aussi le seul critérium sir en ce quj {:mi-.
cerne ln question de savoir ol e} quang |,
réaclion policiére ¢ normale » du [’[{pf!;l]is”w




¢n putréfaclion est remplacée par le
fascisle.

Briining est-il ¢ meilleur » que Hitler (plus
sympathique, ou quoi ?7) — celle question nous
intéresse, & vrai dire, trés peu. Mais il suffil
de jeter un coup d'eeil sur la carte des organi-
sations ouvriéres pour dire : en Allemagne, le
fascisme n'a pas encore vainew, Des obslacles
et des forces giganlesques restenl encore sur
sa voie vers la dictature.

Le régime actuel de Briining est un régime
de dictature bureaucratique, plus exactement
de dictalure de la bourgeoisie appliguée par
les moyens militaires policiers. La  petite
bourgeoisie-fasciste et les organisations prolé-
tariennes semblent maintenir un équilibre ré-
ciproque. Si les organisations ouvriéres étaient
groupcées dans des Soviels ; si les Comités d'usi-
nes luttaient pour le contréle sur la  produe-
tion, on pourrait parler de dualité de pouveir.
Par suite de la dispersion des forces ouvritres
et de l'impuissanee tactique de 'avant-garde
prolélarienne, nous n'en sommes pas encore li.
Mais le fail méme de existence d’organisations
ouvriéres puissantes qui, dans cerfaines condi-
tions, sont capables d'opposer une résistance
décisive au fascisme, ne permet pas & Hiller
d’accéder au pouvoir et communique & 'appa-
reil bureaucratique une certaine ¢ indépen-
dance ».

La dictature de Briining est une caricature
du bonapartisme. Celle diclature n’est pas sta-
ble, elle est peu stre d'elle-méme el peu dura-
ble. Elle signifie non pas le commencement
d'un nouvel équilibre social, mais elle est le pré-
lude de I'écroulement proche de I'équilibre an-
cien. En ne s'appuyant d'une facon immeédia-
le que sur une pelite minorité bourgeoise, lo-
léré par la socinl-démocratie conbre la volonté
des ouvriers, menacé par le fascisme, Briining
n'est capable que des [oudres des décrels-lois
el non des foudres réels. Dissoudre le Parle-
ment avee le consentement de celui-ci, prendre
quelques déerels contre les ouvriers, déclarer
la tréve de Noél pour arranger quelques affai-
res louches, sous cetle couverlure, disperser
une centaine de réunions, interdire une dizai-
ne de journaux, échanger avee Hitler une cor-
respondance digne d'un pharmacien de pro-
vinee ; voila toul ce & quoi suffit Briining.
Pour quelque chose de plus, il a des bras trop
courts.

Briining est obligé de tolérer I'existence des
organisations ouvriéres dans la mesure on il
ne se décide pas encore aujourd'hui a remetlre
le pouvoir &4 Hitler et dans la mesure o0 il n'a
pas de forces propres pour leur liguidation.
Briining est oblige de tolérer les lascistes el
de les protéger dans la mesure oh il eraint
mortellement la vicloire des ouvriers. Le régi-
me Briining est un régime transitoire, un ré-
gime de courte durée qui préctde la catastro-
phe. Le gouvernement actuel ne tient que par-

régime

ce que les camps principaux n'ont pas encore
mesure leurs forces. La wvérilable bataille ne
s'est pas encore engagée., Elle est encore de-
vant nous. La pause d’avanl la bataille, cette
pause -qui précede la rencontre décisive des
forces opposées est remplie par Ia dictature de
I'impuissance bureaucratique.

Les sages qui se vanlent de ne pas reconnai-
tre la différence «¢ entre Briining et Hitler »
disenl en réalilé ceel : que nos organisations
existenl encore on qu'elles soient déji détrui-
tes, cela n'a pas ('importance. Sous eetle phra-
ciologie pseudo-radicale se cache la passivilé
la plus liche : « Nous ne pouvons pas éviter
ln défaite, gquoi gqu'on fasse ! 3. Helisez atten-
livement la citalion du journal des staliniens
francais : tout le probléme se réduit 4 ceci :
sous qui est-il meilleur de subir la faim : sous
Briining on sous Hitler ? Quant 4 nous,

nous
posons le probléme, 4 savoir, non pas dans
quelles condilions on meurt le mieux, mais

comment lutler et vaincre. Notre conelusion est
la suivanle : il faul engager la bataille géneé-
rale avant que la dictature bureaucratique de
Briining soit remplacée par le régime fasciste,
c'esl-d-dire avant que soienl écrasées les or-
ganisations ouvriéres. A la bataille générale,
il faul se préparer par le développement, 1'ex-
lension et P'exaspéralion des batailles partici-
les, Mais pour eeia il Taut aveir une perspecti-
ve juste et, avant toul, ne pas déclarer vain-
queur 'ennemi qui esl encore loin de la vie-
toire.

Li est le neeud de la question, la clefl straté-
gique de la situation, la position de départ pour
la lulte. Tout ouvrier qui réfléchit, et louvrier
communiste le premier, doit se rendre comple
de tout ee qu'il ¥ a de vide, de misérable et de
pourri dans les palabres de la bureaneratie sta-

linienne selon lesquelles Briining et Hitler,
c'est la méme chose. Vous vous perdez
dans  la confusion ! — lenr répondons-
mous — VYous wvous perdez dans celle

confusion honleuse par crainte des ddifficul-
lés, par peur «des tiches immenses ; vous
capitulez devant la lulte, vous déclarez que
nous avons déja subi la défaite. Vous mentez |
La classe ouvriére est scindée, affaiblic par les
réformistes, désorientée par les litubements de
sa propre avant-garde, mais elle n'est pas en-
core écrasée ; ses forees ne sont pas épuisées.
Non, le prolétariat d'Allemagne est puissanl.
Les caleuls les plus optimistes seronl dépassés
considérablement si son énergie révolulionnai-
re se fraye le chemin vers 'aréne de 'action.
Le régime de Briining est un régime prépa-
raloire. A quoi ? Ou a la vicloire du [ascisme
ou 4 la victoire du prolétariat. Ce régime est
préparaloire parce que les deux camps ne
fonl que se préparer i la lulte décisive. lden-
tifier Briining a Hitler, signifie identifier la si-
tuation avant la bataille avec la situation
aprés la défaite ; cela signifie reconnaitre
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par avance la défaite inévitable ; cela signi-
fie appeler a la capitulation sans combal.

La majorilé écrasante des ouvriers, surtoul
des communistes, ne veut pas de cela. Bien en-
tendu la bureaucrstie stalinienne n’en veut pas
non plus. Mais il faut compler non avee de
bonnes intentions dont Hitler pavera son enfer
mais avec le sens objectif de la politique, de
sa direction et de ses tendances. Il faut dé-
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noncer jusqu'au bout le caractére passif, peu-
rensement expeclatif, capitulard et déclamatoi-
re de la politique de Staline, Manouilsky,
Thaelmann, Remmelé. 11 faut que les ouvriers
révlutionnaires comprennent : la clef de la po-
sition est aux mains du Parti, mais la bureau-
cralie staliniennc essaic avec celle-ci de fer-
mer les portes a 'action révolutionnaire.
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L’ultimatisme bureaucratique

Quand les journaux du nouvean Parli socia-
liste, ouvrier (8. A. 1M) éerivent contre < les
¢goismes de parli » de la social-démocratie et
du Parli commuuiste ; quand Seydewilz jure
gue pour lui « l'intérét de classe est au-dessus
de l'intérét de parli », — ils tombent dans le
sentimenlalisme politique ou, pis encore, ils
cherchent par des phrases sentimentales i
couvrir les intéréts de leur propre parli. C'est
14 un moyen qui ne vaul rien. Quand la réac-
tion exige que les intéréts de la < nation »
soient placés au-dessus des intéréls de classe,
nous, les marxisles, disons que sous la forme
de lintérét « général », 1a réaction défend les
intéréts de classe des exploiteurs, On ne peud
pas formuler les intéréts de la nation aulre
ment que sous l'angle de la classe dominante
ou de la classe qui prétend & dominer. On ne
peut pas formuler les intéréts de classe autre-
ment que sous forme de programme ; on ne
peut défendre le programme aulrement gu’en
eréant un parti.

La classe prise en soi n'esl gqu'une matiére
d’exploitation. Le role propre du prolétariat
commence au moment of, d'une classe sociale
en soi, il devient une classe politique pour soi.
Cela ne peut se produire que par U'intermédiai-
re du parti. Le parti est cel organe historique &
Paide duguel la classe aequiert sa conscience.
Dire : ¢ la classe est au-dessus du parti », —
signifie affirmer : la classe &4 I'état brut esl
au-dessus de la classe qui esl en train d'ae-
quérir sa conscience. Non seulement cela esl
faux, mais ¢’est réactionnaire. Pour justifier Ia
nécessité du front unique, il n'est nul besoin
de recourir a celte théorie vulgaire.

Le développement de la classe dans sa cons-
cience, c'est-a-dira I'édification d'un parli ré-
volutionnaire gui entraine derriére loi le pro-
létariat est un processus compligué et conlira-
dictoire, La class2 n'est pas homogéne. Ses dif-
férentes parties aequiérent conscience par
différentes voies et avee différents délais. La
bourgeoisie prend une part active dans ce
processus. Elle crée ses organes dans la classe
ouvriere ou utilise les organes existants en
opposant cerlaines couches d'ouvriers aux au-
tres. Au sein du prolétariat agissent simulta-
nément différents partis, C'est pourquoi il reste
politiqguement scindé durant la plus grande
partie de son chemin historique, De la déconle
— dans certaines périodes avee une acuité
exceptionnelle — le probleme du front unique.

Le Parti communiste — avec une politique
jubte — exprime les inléréls historiques du

prolélariat. Sa téiche consiste a conquérir la
majorité du prolétariat : ce n'est qu'ainsi que

la révolulion socialisle est possible. Le Parti
communisie ne peul remplir sa mission gu’en
gardant son imndépendance politique et d'or-
ganisation pleine ¢t sans réserves par rapport
i lous les autres partis et organisations dans
In classe ouvriére et extérieurs a elle. La trans-
gression de cette régle fondamentale de la po-
litigune marxiste est le crime le plus grave
contre les intéréts du prolélariat en lant que
classe. La Révolution chinoise de 1925-1927
ful écrasée précisémenl & cause du fait que
I'Internationale communiste, dirigée par Sta-
line et Boukharine, obligea le Parti commu-
niste chinpis a4 entrer dans le Ruomintang,
parti de la bourgeoisie chimoise el a se soumet-
tre & la discipline de ce dernier. L'expérience
de la politigue stalinienne envers le Kuomin-
tang entrera 4 jamais dans Ihistoire comme
exemple de sabotage funeste de la Révolution
par ses dirigeants. La théorie stalinienne des
« parlis bi-partites ouvriers et paysans » pour
1'Orient n'est que la généralisation et la cano-
nisation de l'expérience faite avec le Kuomin-
tang ; l'application de cette théorie au Japon,
dans 1'Inde, dans 'Indonésie, en Corée sapa
I'autorité du communisme et retarda le dévelop-
pement révolutionnaire du prolétarial pour une
série d’années, La méme politique perfide ful
menée effectivement, quoique avec moins de
cynisme, aux Etats-Unis, en Angleterre et dans
lous les pays d’Europe jusqu'en 1928,

La lulte de 'opposition de gauche pour l'in-
dépendance compléte el sans réserves du Par-
ti communiste et de sa politique, dans loutes
les conditions historigues el a_tous les degrés
du développément du prolétarial, amena un
aiguisement extréme des rapports entre Poppo-
sition et la fraction de Staline pendant la pé-
riode de son bloe avec Tehan-Kai-Chek, Wun-
Tin-Wei, Purcell, Raditch, Lafollette, ete. 1l
est inatile de rappeler que Brandler et Thal-
heimer, dans cette lutte, furent aussi bien que
Thaelmann et Remmelé, du coté de Slaline
contre les bolcheviks-léninisies. Ce n'est donc
pas & nous de prendre des lecons chez Staline
el Thaelmann d’indépendance de la polilique
o Parti communiste !

Mais le prolétariat marche i l'acquisition de
sa conscience, non par les degrés de P'éeole,
mais & travers la lutle de classes qui ne souffre
pas d'interruptions. Pour sa lutte, le proléta-
riat a besoin de P'unité de ses rangs. Cela vant
autant pour les conflils économiques partiels,
dans 'enceinte d'une entreprise, que pour les
lutles politiques ¢ nationales » telle que la dé-
fense contre le fascisme. La tactigue du front
unique est, par conséquent, non quelgue chose
d'oceasionnel et d'artificiel, ce n'est pas une
manceuvre rusée quelcongue — non, elle dé-
coule enliérement des conditions objectives du
développement du prolétariat. Les paroles du
Manifeste du Parti communisie disant que les
cominunistes ne sont pas opposés au proléta-
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riat, qu'ils n'ont d'zutres buts et d’autres ti-
ches que ceux du prolétariat, expriment cetle
pensée que la lutte du Parti pour la majorité
de la classe ne doil, en aucun cas, ecnlrer en
contradiction avec le besoin des ouvriers de
I'unité de leurs rangs de combat,

La Role Fahne condamne avec jusie raison
les palabres sur ¢ les intéréls de classes au-
dessus des inléréts de parti ». En réalilé, les
intéréts de classe bien compris et les tiches du
Parti bien formulées coineident. Tant que la
chose se limite 4 cette affirmation historico-
philosophique, Ia position de la Fole Fahne
est invulnerable. Mais les conelusions politi-
ques qu'elle en tite constituent un batouage
girect du marxisme,

L’identité principielle des intéréts du prolé-
tariat et des tiches du Parli communiste ne
signifie ni que le prolétariat dans Son ensem-
ble a conscience aés aujourd'hui de ses inté-
réls, ni que le Parti les formule, dans toules
les circonstances, d'une facon jusfe, l.a neces-
sité méme du Parli découle précisément du
fait que le prolétariat ne nait pas avee la com-
préhension loute préte de ses inléréts histori-
gques. La tiche du Parli consisle, dans l'expé-
ricnce de la lulle, 4 apprendre & démontrer
au prolélariat son droit a la direelion. Cepen-
dant, la bureaucralie stalinienne considére
gqu'on peut tout simplement exiger du proléta-
riat la subordination basée sur le passeporl du
Parli, scellé du cachet de U'Internationate com-
muniste.

Tout front unique qui n'est pas place d'avan-
ce sous la direction du Parli communisle —
répéte la Rofe Fahne — est dirigé conlre les
intéréts du prolétarial, Quiconque ne reconnail
pas la direction du Parti communiste esl, par
celan méme, un ¢ contre-révolutionnaire »,
L'ouvrier est obligé d'accorder par avance sa
confiance au Parli communiste, sur parole
w’honneur. De lidentité principielle des ti-
ches du Parti et de la classe, le fonetionnaire
déduit le droit de egmmander la classe. La
tiche historique gue le Parti communiste doit
encore résoudre : Punificalion sous son dra-
peau de la majorité écrasante des ouvriers —
le bureagerate la transforme en un altimatuwmn,
en revolver appliqué sur tempe deé la classe
guvriére. La pensée dialeclique est remplacée
par la pensée formaliste, administrative, bu-
reaucratique.

La tiche historique qu’il faul résoudre est
déja considérée comme résolue, La confiance
gu'il faul gagner esl déja considérée comme
gagnée. Cela est, bien entendu, trés simple.
Mais les affaires n’avancenl pas beaucoup pour
cela. Dans la politique, il faut partir de ce qui
existe et non de ce qui est souhaitable et de
ce qui sera. Poussée jusqu’au boul, la posilion
de la bureaucratie stalinienne esl, en réalilé,
la négation du Parli : en quoi consisle tout son
travail historique, si le prolétariat doit recon-
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naitre par avance la direction de Thaelmann
et de Remmele ?

A l'ouvrier qui veul entrer dans les rangs
communistes, le Parli a le droit de dire : tu
dois reconnaitre notre programme, nos siatuls
el la direction de nos organismes élus. Mais il
est insensé el criminel de poser cetle méme
condition a priori, on méme une partic ue cel-
le-ci, aux masses ouvriéres ou aux organisalions
ouvriéres quand il s’agil d’aclions communcs
au nom de tiches de combat déterminces.
Cela signifie saper le fondement méme du
*arti qui ne peut remplir sa fonetion gqu’avee
des rapporls réciproques justes avee ln clas-
ge. Au lieu de poser un ullimatum unilatéral
qui irrile et humilie les ouvriers, il faut propo-
ser un programme délerminé d’aclions coms:
munes : c’est la voie la plus sire pour con-
quérir la direction effective.

L'ultimalisme est une lentalive de violenler
la classe ouvriére quand on n’arrive pas a la
persuader : si vous, ouvriers, ne reconnaissez
pas la direction Thaelmann-Remmelé-Neamann,
nous ne vous permeltrons pas de eréer le front
unigque. Le pire ennemi n'aurait pas pu inven-
ler une situation moins commode que celle ol
s¢ meltent eux-mémes les chefs du  Parti
communiste C'est la voie la plus siire vers la
ruine.

La direclion du Parli communiste allemand
ne fait que souligner plus clairement son ulti-
malisme guand eile fait dans ses appels ces ri-
serves casuistiques : ¢« Nous ne vous deman-
dons pas de reconnailre par avance nos con-
ceplions communistes ».  Cela sonne comme
une excuse pour la politigue gqui n'a aueune
excuse. Quand le Parli déclare qu’il se refuse
d’entrer en pourparlers queleconques avee d'au-
ires organisations, mais il permet aux ou-
vriers social-démoerates de rompre avee leur
organisation et, sans s'appeler communistes, de
se placer sous la direction du Parti commu-
niste, cela est précisément de Dultimatisme
de la plus belle eau. La réserve sur les ¢ con-
ceptions communistes » est entiérement ridi-
cule : Pouvrier gui est prét dés aujourd’hui &
rompre avec son Parli pour prendre parl 4 Ia
lutte sous la direction ecommuniste n hositern
pas i prendre le nom de communiste, Les sul-
terfuges diplomatiques et le jeu d’éliquettes
sont étrangers 4 l'ouvrier. Il voit dans Ia po-
litique et dans 'organisation ce qu'ils onl d’es-
sentiel. Il reste dans la social-démocratie tant
quil n’a pas confiance dans la direclion com-
muniste. On peut dire avec certitude que la
majorité des ouvriers social-démocrales res-
tent dans leur Parli non pas parce qu'ils ont
confiance dans la direction réformiste, mais
uniquement parce qu'ils n'ont pas encore
conliance dans la direction communiste, Mais
ils venlent lulter dés maintenant contre le fas-
cisme. Si on leur indique I'étape la plus proche
de la lutte commune, ils exigeront que leur




organisation se place sur cette voie. Si I'orga-
nisation s'obsline 4 ne pas Paccepler, ils peu-
vent aller jusqu’é la rupture avee elle.

Au lien d’aider les ouvriers social-démocra-
tes, par l'expérience, 4 trouver leur chemin, le
Comilé central du P, C. aide les chefs social-
démocrates contre les ouvriers. Leur aversion
el lenr peur de la lutte, leur incapacilé de com-
battre, les Wels et les Hilferding les masquent
aujourd’hui avec succés en se reférant au re-
fus du Parti communiste de participer 4 la
liite commune. Le refus obstiné, stupide et in-
sensé du Parti communiste d’accepter la po-
litique du front unique est devenu; dans les
conditions actuelles, la ressonree politique la
plus importante de la social-démocratie. Clest
bien pour cela que la social-démocratie, avee
ce parasitisme qui lui est propre. se erampon-
ne tellement & notre eritique de la politique
ultimative de Staline-Thaelmann,

Les dirigeants officiels de I'Internationale
Communiste pérorent maintenant avee un air
Irés sérienx sur Pélévalion du nivean théori-
gque du Parti et sur étude de ¢ Thistoire do
bolchevisme ». En réalilé le ¢ niveau » baisse
de plus en plus, les lecons do bolchevisme sonl
oublides, déformées, foulées an pied. Cepen-
dant, il n'est pas difficile de trouver dans 1'his-
toire du Parti russe le précurseur de la politi-
aue actuelle du Comité Central allemand @ c'est
fen Bogdanov, le eréateur de 'ultimatisme (on
olzovisme). Encore en 1905, il considérait im-
possible la participation des boleheviks dans
le Soviet de Petrograd si le Soviel ne recon-
naissait pas préalablement la direction social-
démocrate.  Sous linfluence de Bogdanov, le
buresn pétersbourgeois du Comilé Central bol-
chevik adopta en octobre 1905 celle décision :
proposer au Soviet de Petrograd la demande de
reconnaitre la direction du Parti ; dans le cas
contraire, il serait décidé d'abandonner le So-
viel. Le jeune avoeal Krassikov, membre du
Comité Central bolchevik de cetle époque. mosa
cel ultimatum & assemblée plénidére du Soviel.
Les députés ouvriers, v eompris les boleheviks,
se sont regardés avee étonnement el sont nasseés
i 'ordre du jour. Personne n'a quitté le Soviel.
Bientot Lénine arriva de 'étranger et il lava du-
rement 1a téte nux ultimatistes : on ne peul pas,
enseignait-il, 4 Iaide d’ultimatums, obliger la
masse 4 sauter par dessus les phases indispen-
sables de son propre développement politique.

Bogdanov, tentefois, n’avait pas renoncé A
sa méthodologie et il crén par la  suile toute
une fraction ¢ d'ultimatistes » on « d'olZovis-
{es =+ celte derniére appellation leur a o
donnée parce qu'ils élaient enclins & retirer (1)
les boleheviks de toules les organisations qui
refusaient d’aceepter 'ullimatum envoyé d'en
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(1) Otzovistes, du verbe russe ofeyvat qui stgnifle rap-
peler, retirer. (Nole do (vaduclenr).

haut : « reconnais par avance notre direction ».
Les ultimatistes essayaient d'appliquer leur po-
litique non seulement au Soviet, mais aussi
dans le domaine du parlementarisme et du
mouvement syndieal et en général a toutes les
organisalions 1égales el semi-légales de la classe
ouvriere.

La lutte de Lénine contre 'ultimatisme ful
une lutte pour des rapports justes entre le Parti
et 1a classe. Les ullimatistes dans le vieux Parlj
bolchevik ne se sont jamais élevés 4 un réle
tant soit pen important : autrement, la vie-
toire du bolehevisme aurait été impossible. Les
rapports attenlifs et sensibles envers la classe’
constituérent la foree do bolchevisme. Lénine
continua la lutte contre T'nltimatisme méme
quand il était au pouvoir, particuliérement el
surtout dans le domaine des syndicats. ¢ Si
nous avions posé maintenant en Russie, éeri-
vait-il, aprés deux ans el demi de victoires
inouies sur ln bourgeoisie de Russie et de I'En-
tente comme condition d’admission aux syn-
dieats £ 1a reconnaissance de la dictaluyre =,
nous aurions fail une bélise, nous aurions en-
tamé notre influence sur les masses, nous au-
rions aidé les mencheviks. Parce que toute 1a
tiche des communistes réside dans la capacilé
de persuader les retardataires, dans la capacilé
de travailler parmi eux, et non de se séparer
deux par Pinvenlion de mots d'ordre puérile-
ment « gauchistes ». (¢« La maladie infantile
du communisme »), Ceei est d’antant plus obli-
galoire pour les Parlis communistes d’Occident
qui ne représentent que la minorité de la classe
ouvridre.

La situation a cependant radicalement chan-
gé en UR.S.S. pendant la derniére période. Le
Parti communiste armé du pouvoir représente
déj un autre rapport entre P'avant-garde et la
classe : dans ce rapport est introduit un élé-
ment de confrainte. La lutte de Lénine contre
le bureaucratisme du Parti et des soviets signi-
finit dans son fond une lutte non pas contre le
mauvais fonclionnement des chancelleries,
finertie, la malproprelé, ete., mais contre 1'as-
sujettissement de la classe & 1'appareil, contre
la transformation de la bureauncratic du Parti
en une nouvelle conche ¢ dirigeante ». Le con-
seil donné par Lénine avant sa mort de eréer
une Commission de contrdle ougriére indépen-
dante du Comilé Cenlrsl ot de relirer Staline
el sa fraction de V'appareil du Parti fut dirigé
conire la dégénérescence bureaucratique du
Parli. Pour une série de raisons sur lesquelles
nous ne pouvens pas nous arréler ici, le Parti
est passé & edlé de ce conseil. La dégéntres-
cence bureaucratique du Parti a alleint pen-
dant ces derniéres années la limile. L'appareil
slalinien ne fait que commander. Le langage
du eommandement, c'est le langage de 1'ulli-
malisme. Chague ouvrier deit reconnaitre par
avance que toules les décisions précédentes,
actuelles et futures du Comité Central sont in-
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faillibles. Les prétentions d’infaillibilité aug-
mentaient an fur et & mesure que la politique
devenait de plus en plus fausse.

Aprés avoir concentré entre ses mains I'ap-
pareil de I'Internationale communiste, la frac-
tion stalinienne reporla aussi lout naturelle-
ment ses méthodes sur les sections étrangéres,
c'est-d-dire sur les Partis communistes des pays
capitalistes. La politique de la direction alie-
mande est le reflet de Ia politique de Ia dires-
tion de Mosecou. Thaelmann voit comment
commande la bureaucratie stalinienna qui dé-
clarz contre-révolutionnaire quiconquc ne re-
cunnait pas son infaillibilité. En quoi® Ihaci-
mann esl-il pire que Staline ? Si la classe nu-
vricre ne se place pas avec ohaissance sous son
commandement, c’est parce que la classe ou-
vriére est contre-révolutionnaire. Doublement
contre-révolutionnaires sont ceux qui montrent
i Thaelmann les dangers funestes de ullima-
tisme. Un des livres les plus contre-révelulion-
naires est le recueil des eceuvres complétes de
Lénine. Ce n'est pas pour rien que Staline les
soumel A une censure aussi sévére, surtout dans
les éditions en langues étrangéres.

Si l'ultimatisme est funeste en toutes cir-
constances, si en UL.R.5.5, il signifie le gaspil-
lage du capital moral do Parti, il est double-
ment insolvable dans les Partis de 1'Occident
qui ne font seulement qu'accumuler un capital
moral. Dans I'Union soviétique, la révolution
victorieuse créa fout au moins les prémisses
matérielles pour P'uitimatisme bureaucratigue
sous forme d’apparcil de coercition. Dans les
pays capitalistes, y compris en Allemagne, 1'ul-
timatisme se transforme en une caricaturé im-
puissante el entrave la marche du Parti com-
muniste vers le pouveir. L'ultimatisme de
Thaelmann-Remmelé est avant tout ridicule. Ft
le ridicule tue, surtoul quand il s'agit du Parti
de 1a révolution.

Transportez pour un instant ce probléme sur
I'aréne de I"Anglelerre ol le Parti communiste
(4 la Buite des erreurs funestes de la bureau-
cratie stalinienne) n'est toujours qu'unc partie
infime du prolétarial, Si on admet que toute

forme de front unique hormis la forme commii-
niste est ¢ contre-révolutionnaire », le prolé-
tariat britannique devra, de toute ¢vidence, re-
culer la lutte révolutionnaire jusqu’au moment
ot le Parti communiste se mettra i sa tate, Mais
le Parti communiste ne pourra se metire ale
téle de la classe autrement que sur la base de
sa propre expérience révolutionnaire. Cepen-
dant I'expérience ne peul prendre un caractére
révolutionnaire que par la voie de I'entraine-
ment de millions d’hommes dans la lutte. Or,
on ne peut pas entrainer dans la lutte les masses
non communistes, et surtout les masses orga-
nisées, autrement que sur la base de la politique
du front unique. Nous tomhons dans un cercle
vicieux dont il n’y a pas d’issue sur la voie de *
I'ultimalisme bureaucralique. Mais la dialee-
lique révolutionnaire montra, il y a longtemps,
celte issue ; elle démonlra son efficacité sur
une quantité inmombrable d'exemples el dans
les domaines les plus divers : eombinaison de
Ia lutte pour le pouvoir avee la lutte pour les
réformes ; indépendance compléte du Parti
avec la sauvegarde de I'unité des syndicats
lutte contre le régime bourgeois avee 'utilisa-
tion de ses institulions : eritigue irréductible
du parlementarisme du haut de 1a tribune nar-
lementaire ; Intle implacable contre le réfor-
misme avec les accords pratiques avec les ro-
formistes dans les tiches partielles.

En Angleterre, linconsistance de I"ultimatis-
me créve les yeux 4 cause de la faiblesse px-
Iréme du Parti communiste. En Allemagne, les
elfels funestes de I'ullimatlisme sont en partic
masqués par la force numérique eonsidérable
du Parti et par sa croissance. Mais le Parij al-
lemand croit grice & la poussée des cireans.
tances et non grice 4 la politique de la diree-
tion ; non grice & 'ultimatisme, mais malgré
Ini. Au surplus, ce n'est pas la croissance dy
Parti qui décide : ce qui décide, c’est Jp rap-
porl politique réciprogue entre le Parti ot I
classe. Sur cette ligne fondamentale, 15 sifya-
tion ne s’améliore pas parce que le Parti alle.
ment pose, enfre lui et la classe, une haje de
fil de fer barbelé d'ultimalisme,

e
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Les zigzags des staliniens
dans la question du front uniqu:

L'ancienne social-démocrate Torchors (Diis-
seldorf) qui passa au Parti communiste, dé-
clara dans son exposé officiel an Parti, & la
mi-janvier, 4 Francfort : ¢ Les chefs social-
démocrates sont déja suffisamment démasqués,
¢l ce n'est que gaspillage d’énergie que de ma-
neeuvrer dans ce sens au moyen de l'unité par
en haut, » Nous citons d'aprés le journal com-
muniste de Francfort gui louc beaucoup cet
exposé. ¢ Les chefs social-démocrates sont
déja suffisamment démasqués ». Suffisamment
— pour I'auteur de I'exposé qui passa de la so-
cial-démocratie au communisme (ce qui, bien
entendu, lui fait honneur), mais insuffisamment
pour ces millions d'ouvriers qui votent pour
la social-démocratie et tolérent, sur leur dos,
la bureancratie réformiste des syndicals.

11 n'est cependant pas besoin de se référer
un exposé isolé. Dans l'appel de la Role
Fahne (28 janvier), le dernier qui me soit
parvenu, on démentre encore une fois qu'il
n'est permis de faire le front unique que contre
les chefs social-démoerates el sans eux. Pour-
quoi ? Parce que ¢ personne de ceux qui ont
vécu lexpérience des dix-huit derniéres an-
nées et qui ont vu ces ¢ chels » 4 I'ceuvre ne
les croira plus ». Et qu'adviendra-l-il, deman-
dons-nous, de ceux qui sont dans la politique
depuis moins de dix-huit ans et méme depuis
moins de dix-huit mois ? Depuis le début de 1a
guerre, plusieurs généralions politiques se sont
élevées qui doivent faire Vexpérience de la
vieille génération, ne serait-ce qu*h une échelle
réduite. « Tl s'agit précisément, — enseignait
Lénine aux ultra-gauchistes — de ne pas pren-
dre l'expérience vécue par nous pour celle
vécue par la classe, par les masses ».

Mais méme la vieille génération social-démo-
crate, celle qui a fait expérience des dix-huil
années, n’a nullement rompu avee les chefs. Au
contraire, ¢'est précisément la social-démocra-
lie qui garde beaucoup de ¢ vieux » qui sont
lits au parti par de fortes traditions. 11 est
regrettable, bien entendu, que les masses ap-
prennent si lentement. Mais il ¥ a la une bonne
part de responsabilité de la parl des « péda-
gogues » communistes qui n’ont pas su dévoiler
avee netteté 1a nature criminelle du réformisme.
Il faut, tout an moins, utiliser Ia nouvelle situa-
tion o attention des masses est extrémement
tendue par le danger mortel pour soumelire les
réformistes 4 une nouvelle épreuve qui sera,
peut-étre, cetle fois-ci vraiment décisive.

Sans rien cacher oun atténuer de nofre
opinion sur les chefs social-démocrates,
nous pouvens et nous devons dire aux

ouvriers social-démocrates : <« Punisque vous
acceptez, d’'une parl, de lutter en com-
mun avec nous et que, d'aulre part, vous ne
voulez pas rompre avec vos chefs, nous vous
proposons : obligez-les i commencer une lutte
commune avee nous pour tels ou tels buls pra-
tiques par telles ou telles voies ; quant & nous,
communistes, nous sommes préts ». Que peul-
il ¥ avoir de plus simple, de plus clair, de plus
convaincant ?

C'est précisément dans ce sens que j'écrivis
avec I'intention préméditée de provoquer le
sincere effroi ou la feinte indignation des im-
béciles et des charlatans — que, dans la lutte
contre le fascisme, nous sommes préts a passer
des accords pratiques de lutte avec le diable,
avec sa grand'mére ei méme avec Noske et
Zoergiebel (1).

_ Le Parti officiel viole lui-méme, 4 chaque pas,
sa position non-viable. Dans les appels au
« front unique rouge » (avec soi-méme), il met
en avant réguliérement la revendication de
¢ liberté illimitée des démonstrations, des réu-
nions, des coalitions et de la presse proléta-
riennes ». Clest un mot d’ordre parfaitement
juste. Mais dans la mesure on le Parti commu-
niste parle de journaux, de réunions, ete. pro-
létariens et non seulement communistes, il met
en avant en réalité, le mot dordre du front
unique avec cette méme social-democratie qui
édite des journaux ouvriers, organise des réu-
nions, ete. Lancer des mots d’ordre politiques
qui contiennent en eux-mémes l'idée de front
unique avec la social-démoeratie et renoncer
aux accords pratiques pour la lutte pour ces
mols d'ordre — c'est le comble de l'incohé-
rence.

Miinzenberg, chez qui la ligne générale et le
bon sens d'un homme d’affaires se disputent,
¢crivit en novembre dans Der Rofe Aufban :
« 11 est vrai que le national-socialisme est 'aile
la plus réactionnaire, 1a plus chauviniste et la
plus féroce du mouvement fasciste en Allema-
gne, et que tous les cercles réellement gau-
ches (1) ont un intérét énorme a4 empécher le
renforcement de Pinfluence et de la puissance
de cette aile du fascisme allemand ». 5i le Parli
de Hitler est 1'aile ¢ 11 plus réactionnaire, la
plus féroce », il en résulte que le gouvernement
Briining est, le moins qu'on puisse dire, moins
féroce et moins réactionnaire. Minzenberg ar-
rive ici furtivement & la théorie du ¢ moindre
mal ». Pour sauver les apparences d’ortho-

(1) Dans la vevue francalse Les Coliers du bolche=
visme, Vorgane le plus inepte et le plus ignorant de
toutes les éditions de la bureaucratie stalinicnne, on
s'eel aceroché nvee avidité a eette allusion i la grand’mé-
re du diable, sans s'apercevoir, bien entendu, qu'elle o
dans la presse marxiste un poassé trés ancien. Espérons
que les ouvriers révolutlonmaires ne tarderont pas 0
envoyer & celte méme grand'mére, pour achover leur
éducation, tous ces professeurs ignoranis et de mauvaise
foi.
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