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Nous publiohs en numéro spécial |a
Brochure de L. Trotsky :o Et Mainte-
mant ? u, qui, sur les problémes virayx
dc Ja Révelukion mondiale, est un docu-
ment capital. .

Mous sommes abligés de mettre ce
numéro & 3 fiancs ; nous demandons &
fous nos arnis de faire un eﬂ:crt Tour
faire wvivre la « Lutte de Classes .

Dans le prochain nunéro, da 15 mai,
parailra une mportante  €mde  de

Rakovsky sur le plan guinguennal.
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PREFACE

Le capitalisme russe s'avéra comme le mail-
fon le plus faible de la chaine impérialiste, en
conséquence de son relard extréme. Le capila-
lisme allemand s'avére dans la crise présenie
comme le plus faible maillon pour une roaison
opposée : c'est le capitalisme le plus avancé
dans les condilions de I'impasse européenne.
Plus est grande la force dynamique interne
des forces de producfion de I'Allemagne,
d'aulant plus doil Uélrangler le systéme des
Elats de U'Europe gqui ressemble qu < systéme »
de ld cage d'une ménagerie étriquée de provin-
ve. Chague fournant de conjonclure place le
capitalisme allemand devant ces tidches qu'il
avail tenfé de résoudre au moyen de la gnerre.
Sous le régime des Hohenzollern, la bourgeoi-
sie allemande s'apprétail « & organiser I'Euro-
pe ». Par le gouvernement Brining-Curfius, el-
le entreprit l'essai... d’union douaniére anec
PAutriche. Quelle chule effroyable des tdches,
des possibilités, des perspectives ! Mais il fal-
lul renoncer méme ¢ celte union. Le sysléme
européen en enlier repose sur des palies de
poulet, La grande, la salulaire hégémonie de
lu France pourrail s'écrouler si quelques mil-
lions d’Aulrichiens se joignaien!t a I'Allemagne.

Pour VEurope el avanl tout pour U'Allema-
gne, il n'y a pas de marche en evanl dans la
voie capilalisfe, Surmonter la crise présenie en
passant au fravers d'elle par le jeu aulomalique
des forces du capilalisme méme — sur les os
iles ouvriers — signifierait le rétablissemeni
de foutes les contradiclions @ la prochaine éla-
pe, simplement dans une forme encore plus
concenirée.

Le poids spécifique de 'Enrope dans U'éco-
nomie mondiale peul seulement décroitre. Du
froni de U'Europe ne disparaissent déja plus
les éliqueltes américaines : plan Dawes, plan
Young, moratoire Hoover, L'Europe esl pro-
fondément réduite & la ration américaine,

La dégénérescence du capitalisme signifie
une putréfaction sociale el culturelle. La voie
es! fermée & une différenciation méthodique de
lae nation, ¢ la croissance du prolétarial  au
prixz de Uamoindrissement des classes moyen-
nes, Le mainlien ultéricur de la crise ne peutsi-
grifier gue paupérisation de la petite bourgeoi-
sie et dégénérescence vers le lnmpen proléla-
riat de couches toujours plus grandes de Ia
classe onvriére. Plus franchant gque fout autre,
ce danger tient  la gorge I'Allemagne avancée.

La partie la plus pourrie de U'Europe capita-
liste est constituée par la bureaucratie social-
démocrate. Elle enira dans la voie de Uhisloire
sous la bannitre de Marx et d'Engels. Se posa
comme bul la destruction de la dominalion
bourgeoise. Le puissanf essor du capilaiisme
prit possession d'elle et l'enchaina & sa suite.
D'abord dans les fails, puis aussi dans les
mols, elle renonca a la révolution an nom des
réformes. En vérité, Kaulsky poursuivil encore
longtemps la phraséologie de la révolulion, en
ladaptant aquxr besoins du réformisme., Par
contre, Bernstein exigea le renoncemen! a la ré-
volulion : le capitalisme représentail I'époque
de la révolulion pacifique, sans erise el sans
guerre. Un modéle de prophétie ! Il pouvail ap-
paraitre gu'enire Kanisky et Bernstein existait
une conlradiction inconciliable, En réalitd, ils
se complélaient symétriguement U'un Paufre,
comme la botte gauche et la bolle droite du ré-
Jormisme.

La guerre éclala. La social-démocratie son-
tint la guerre au nom de la prospérité fuiure.
A la place de la prospérité vint le déclin. Main-
tenant, la tache ne consiste plus a déduire de
Uinsuffisance du capitalisme [o nécessité de la
révolution, non plus & réconcilier les lravail-
leurs avec le capilalisme au moyen de réfor-
mes. La nonvelle politiqgue de la social-démo-
cralie consiste i sauver la sociélé bourgeoise
an priz du renoncement aux réformes.

Mais aussi cela ne fut pas la derniére étape
de la déchéance. La crise présenie du capifa-
lisme agonisant conlraignil la social-démocra-
tie @ renoncer qux fruils de la longue [ulle
fconomique el polilique ef & ramener les on-

vriers allemands au niveaw de vie de leurs
peéres, de leurs grands-péres et de leurs
arriéres grands-péres. Il n'existe pas de

spectacle historique plus lragique ef en méme
temps plus repoussant gue Io décomposilion
nauséabonde du réformisime au milien des dé-
bris de loules ses conquéles ef de toules ses
espérances. Le thédtre fait la chasse an mo-
dernisme. Puisse-t-il donner plus souvent ¢ les
Tisserands », de Hauptmann : la plus acluelle
de toules les piéces. Le direcleur fera bien de
ne pas oublier de refenir les premiers rangs
pour les dirigeants de le social-démocratie.
IVailleurs, leur pensée ne se lourne pas vers
les spectacles : ils sont acculds ¢ la derniére
limite de la capacilé d'adaptation. Il existe un
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niveau sous lequel la classe ouvriére d'Alle-
magne ne peut se laisser réduire volonlaire-
ment et pour longtemps. Mais, le régime bour-
geois luttant pour son existence ne wveul puas
reconneilre ce niveaun. Les décrels-lois e
Briining sont simplement le commencement
pour tater le terrain. Le régime de Briining
lient, grice au soutien liche et perfide de la
bureaucratie social-démocrate qui, elle-méme,
se maintient par la semi-confiance maussade
d'une partie du prolétariat. Le systéme des dé-
crels bureaucraliques est instable, incertain,
peu viable. Le capital a besoin d'une politique
autre, plus décisive. Le soulien de la social-
démocratie, qui doit se tourner vers ses pro-
pres ouvriers, esl non seulement insuffisant
pour ses buls — elle commence déji a le géner,
La période des demi-mesures est -passée, Pour
tenter de trouver une nouvelle issue, la bour-
geoisie doit se débarrasser complélement de la
pression des organisalions ouvriéres, les écar-
ter, les délruire et les éparpiller.

Ici commence la fonction historique du [fas-
cisme. Il dresse sur les jambes ces classes qui
s'érigent immédiatement au-dessus du proléla-
riat et craignent détre précipitées dans ses
rangs, il les organise et les militarise avec les
moyens du capital finaneier, sous le couvert
de UEtat officiel et les oriente vers la destrite-
tion des organisations prolétariennes depuis
les plus révolutionnaires jusqu’anx plus modé-
rées.

Le fascisme n'est pas simplement un s5-
téme de répression, d'actes de force el de ter-
reur policiére. Le fascisme est un systéme
d'Etat particulier, fondé sur Uextermination de
tous les éléments de la démocralie proléta-

rienne dans la sociélé bourgeoise. La tdche du

fascisme ne consiste pas sewlement a briser
Pavant-garde prolétarienne, mais aussi & main-
tenir toute la classe dans un état de [ragmen-
lalion forcée, Pour cela, Uextermination phy-
sique de la couche ouvriére la plus révolution-
naire est insuffisante. Il faut détrutre toules
les organisations indépendantes el libres,
anéantir tous les poinls d'appui du prolétarial
et exterminer les résultats du travail de trois
quarls de sicele de la social-démocratie et des
syndicats, Car, sur ce travail s'appuie aussi, en
derniére instance, le Parti communiste,

La social-démocratie a préparé toutes les
condilions pour la vicloire du fascisme. Mais
uingi elle w aussi préparé les conditions de sa
propre liguidation politique, Rejeter sur la so-
ciel-démocratie la responsabilité iy systeme
des décrets-lois Briining et de la barbarie fas-
ciste menacante est tout & fait juste. Identifier
la socidl-démacralic avee le fascisme est fonl
i fait insensé,

Par sa politique durant la Révelution e
1848, la bourgeoisie libérale prépara la victoire
de la contre-révolution qui, alors, condamna le
libéralisme a U'impuissance. Marx el Engels fus-

tigérent la bourgeoisie libérale allemande avec
non moins de mordanl que Lassalle ef plus
praofondément que Iui. Mais alors que les las-
salliens jelaient la contre-révolution féodale et

le bourgeoisie libérale en une ¢ masse réaction-

naire », Marx el Engels se dressérent de la
maniére la plus juslifie contre ce faux ultra-
radicalisme. La posilion erronée des lassalliens
[it d’eux accidentellement des complices invo-
lontaires de la monarchie, malgré le caractére
général progressif de leur travail extrémement
plus sérieux el plus important que celui du
libéralisme. :

La théorie du « social-fascisme » reproduit
la faute essentielle du lassallianisme sur de nou-
velles bases historiques. Pendant qu'elle jetle
nationaux-socialistes el social-démocrates dans
e messe fasciste, la bureaucratie stalinienne
tombe dens des octions telles que le soutien du
plébiscite hitlérien : cela n'est en aucune ma-
niére meilleur que les combinaisons lassallien-
nes avee Bismarck.

Dans sa lutte contre la social-démocratie, le
communisme allemand doit s'appuyer a l'étape
acfuelle sur deux bases inséparables : a) la res-
ponsabilité politique de la social-démocratie
pour la force du fascisme ; b) Pinconciliabiliié
absolue entre le fascisme el ces organisalions
ouvriéres sur lesquelles s'appuie la soeial-dé-
moeratie

Les contradictions du capitalisme allemeand
sonl arrivées & présent i cefle lension & laguelle
inévilablement Uexplosion doil suivre. La capa-
citée d'adaptation de la social-démocratic g of-
teint la limile oit déjid se produit U'auto-destrue-
tion. Les fantes de la bureaucratie stalinienne
onl alteint le poinl aprés lequel vient lg eatas-
trophe. Cela est la formule en trois aspects qui
ecaractérise la situation en Allemagne. Tout re-
pose sur le tranchant du couteqy,

Lorsqu'on suil la vie ep Allemagne, @aprés
des journcux qui arrivent apee yn retard o' une
semaine par la posfe, lorsque les manuserits
exigent une autre semaine pour_assufettic la
distance enfre r_'uns!ﬂn!r'ncpfe el Berlin, sur
quoi passent encore [eg semaines avant que la
brochure alleigne Jo tecteur, on se dit involon-
tairement = Ne serg.ce pag trop lard ?  Ei
chaque fuis, on se ré pongd
amendes en ligne sont trop puissantes ponr
{!f‘1‘f"*" tlécision unigue, foudroyante, soil
craindre. Les forees iy prolétarial allemand
ne sanl  pirs .-".unf;“!f& Elles ne sonl encore
Mmeme pas en moupement. La fogique des faits
.nn.l'f[rr‘ﬂ rh""f““ Joap p.ﬁm amérement. Ceef jus-
tifie la tentatipe 1, Pautenr dapporter sa con-
tribulion pap gpq ptroles, méme aussi avee nn
returd de '.'“'”&'Et.'urs semaines, c'esl-d-dire p
{oule une EPogue historigue.

Ly b.w"'“_””'ﬂfft’ stalinfenne @ rouvé qu'ellp
PONTSUILralt son trauail plus tranquillement g
elle maintengy Pautear de ves lignes a Prip.
kipo. Dy gouvernement du social-démocrate

: Non, les armées
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Hermann Miiller, elle a obienn le refus du visa
pour le.. ¢« menchevik » : le front unique ful
réalisé dans ce cas sans déviation ni refard.
Aujourd'hui, les staliniens annoncent dans les
publications soviétiques officielles que je < dé-
fends » le gouvernemenl! Briining, en accord
neec lo soeiol-démocratie, qui s'efforce de me
faire aecorder mon droit d’enirée en Allemagne.
Au lien de nous indigner de cette bassesse, nous
noits moguerons de la soflise. Mais notre rire
sera bref, car il reste pen de lemps.

(ue fes événements nous donneront raison,
il ne peu! gy avoir le moindre doule 0 ce sujet.
Mais sur quelles voies I'"histoire ménera-t-elle sa
demonsiration : par la calasirophe de la frac-
fion stalinienne on par la vicloire de la polili-
que marxislte ?

L réside & présent loule la queslion. est
la question dua sorl du peuple allemand el pas
seulemen! du sien senl.

*
* *

Les gquesiions fraitées dans celle brochuare
ne sont pas nées o'hier. Voilie 9 ans que la di-
rection de I'Internationale communisle procéde
a la révision des valeurs el désorganise U'avant-
garde prolétarienne inlernationale par des con-
vulsions tactiques gui, dans leur somme globale,
portent le nom de ¢ ligne générale ». L'opposi-
tion de gauche russe (bolchevik-léninisle) se
forma sur la base non sculement des problémes

russes mais ausst des problémes internationaur.
Le probléme du développement révolutionnatre
de U'dllemagne n'y occupait pas la derniére
place. Des divergences aigiies dans ce domaine
naguireni en 1923. L'auleur de ces lignes se
proncneca plus d'une fois durant ces années sur
les gquesiions liligicuses. Une part imporlante
de ses (ravaux eriliques a paru aussi en langue
francaise. La présente brochure frouve sa place
par voie de succession dans le fravail théorigque
¢l politique de I'opposilion de gauche. Beaucoup
de ce qui est nolé en passant jut sommnis en son
temps @ nne investigation détaillée, Il ne me
reslte gqu'a renvoyer le lecleur, parliculiérement
it mes fivres : L'lnlernalionale Communiste
aprés Lénine, La Révolulion permanente.  Au-
jourd*huai, quand les divergences se dressent
devant tous sous Uaspect d’'un grand probléme
historigue, on pent mieux el plus profondément
apprécier fenrs sources, Pour un révelulion-
naire sérienx, pour un péritable marxiste, cela
est absolument indispensable, Les éclecliques
vivent d'idées épisodiques, d'improvisations
qui surgissent sous la poussée des événements,
Nes cadres marxistes capables de diriger la
révolulion prolétarienne ne s'éduguent que par
une investigation consfante et un enchaine-
ment successif des taches el des divergences.

L, T.

¥

Prinkipo, 27 janvier 1932,
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La Révolution allemande
et la bureaucratie stalinienne

La social-démocratie

Le Front dé Fer est, dans sa base, un bloc
des sytidicats social-démoerates puissants el
des groupes ¢ républicains » bourgeois im-
puissatits qui ont perdu tout appul dans le
peuple et toute eenfiance en cux-mémes. Si les
cadavres ne sont pas bons pour la lulte, ils
sont dssez bons pour empécher les vivanis de
lutter. Les alliés bourgeois servent les chefs
social-démocrales pour brider les organisa-
tions ouvriéres. Lufter, lutter... ce ne sont que
des paroles. A la fin des fins, tout se passera
sans combat, i le bon Dieu nous aide. Est-il
possible que les fascistes se décidenl pour de
bon # passer des paroles aux actes ? Nous, les
social-démocrates, nous ne nous y sommes ja-
mais décidés, et pourtant nous ne sommes pas
pires que tout le monde.

En cas dun récl danger, la social-démocra-
tie place ses espoirs non pas dans le « front
de fer », mais dans la police prussienne. Caleul
trompeur ! Le fait que les agents de police
furent recrutés pour une grande part parmi les
ouvriers social-démocrates ne veut absolument
rien dire. Ici aussi Pexistence détermine la
conscience. L'ouvrier qui devient policier au
service de T'Etalt capitaliste est un polieier
hourgeois et non ouvrier. Pendant ces der-
niéres années, ces policiers ont eu beaucoup
plus a lutter contre les ouvriers révolution-
naires que conlre les étudiants national-socia-
listes. Une telle cecle n'est pas sans laisser de
traces. Mais le plus important, c’est que chaque
policier sait que les gouverncments changenl,
mais que la police reste.

Dans 'article de nouvel an de organe de
discussion de la social-démocratie Das freie
Wort (quel piteux canard !) on explique le sens
profond de la politique de ¢ tolérance ». Il
parait que, conire la police et la Reichswehr,
Hitler ne pourra jamaisfarriver au pouvoir.
Or, la Reichswehr est, selon la Constitution
subordonnée au président de la République.
Par conséquent, jusqu'au moment oi, 4 la téte
de I'Etat, se trouvera un président fidéle & la
Constitution, le fascisme n'est pas dangereux.
1l faul soutenir le gouvernement Briining jus-
qu’aux élections présidentielles pour faire élire

4

par l'alliance avee la bourgeoisic parlemen-

taire, un président constitulionnel et ainsi fer-
mer a Hitler encore pour sept ans la voie du

“pouvoir. Nous exposons trés exactement le

contenu de Tarticle (1), Un parti de masses
qui entraine derriere lui des millions d'hom-
mes (vers le socialisme !} croit que la question
de savoir quelle classe sera au pouveir dans
FAllemagne actuelle profondément ébranlée
dépend ni de la force combattive du proléta-
riat allemand, ni des colonnes d’assautl du fas-
cisme ni méme de la composition de la Reichs-
wehr, mais de la pureté de lesprit de la
Constilution de Weimar (avee une quantité
nécessaire de camphre et de naphtaline) qui
serg installé daas le palais présidentiel. El
qu'arrivera-l-il si Tesprit de Weimar irouve
dans une silualion donnée, comme Beltmann-
Hollweg, que <« nécessité ne conmait pas de
lois » 7 Et qu'arrivera-t-il si la matiére péris-
sable qui- enveloppe l'esprit de Weimar tombe
en poussiére, malgré la naphtaline et le
eamphre, au moment le moins propice ? El
quarrivera-t-il... mais de telles questions, on
peul en poser sans fin.

Les politiciens du réformisme, ces affairisles
habiles, ces intrigants et arrivistes fieffés, ces
combineurs parlementaires et ministériels ex-
périmentés, aussitot que la marche des choses
les rejette de leur sphére habituelle et les place
devant de grands événements, deviennent — il
est diffieile de trouver un qualificalif plus
tendre — des imbéciles Tinis, .

L'espoir qu'ils placent dans Je président,
o’est 'espoir de trouver le salut dans « I'Etat ».
Devanl le choe qui s'approche entre le prolé-
tariat et la pelile bourgeoisie fasciste — ces
deux camps constiluent ensemble la majorité
¢erasanle de la nation allemande — les mar-
xistes du Vorwaerts appellent au  secours
le veilleur de nuit. « Etat, interviens ! & (Staat,

(1) Loarticle est signé modestement d'initinies 1. H.
Elles doivent étre gravées dans la mémoire des géné-
rations. Des générations  ouvreitres de dilférents pays
pont pas travaillé en vain, Des grands penseurs el lut-
feurs révolulionnaires n’ont pas viécu sur nolre terre
suns lolsser de traces. E, H, existe, veille et montre In
vole au prolétariat allemand,

m:slnmu'-'uis.t-s langues affirment que E. H. s'appa-
rente #t E. Heilmann qui s'est distingud pendant la guer-
re par un chauvinisme partieulitrement jmmonde, G'est
incroyable : une {fe aussi lucide 2.
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greif zu 1), Cela signifie : ¢ Brilning, ne nous
oblige pas 4 nous défendre au moyen des or-
ganisations ouvriéres, parce gue cela mettrail
en éveil tout le prolétariat, et alors le mouve-
ment passerait par-dessus les criines chauves
de la direclion du parti : commencé comme
anli-fasciste, le mouvement finirait comme
communiste ».

A cela, Brining, s'il n’avail préféré se tai-
re, aurail répondu : ¢ Arriver 4 bout du fas-
cisme au moyen des forces policiéres, je ne
le pourrais méme si je le voulais ; mais je
ne le veux pas, en aurais-je méme la possibi-
lité. Meltre en mouvement la lieichswehr con-
tre le fascisme signifie scinder Ia Reichswehr,
sinon la pousser cntiérement conire soi; mais
I'essentiel, c'est que si l'on {ourne Pappareil
bureaucratique conlre le fascisme, on libére
les mains des ouvriers, on leur donne la plei-
ne liberté d’action : les conséquences en se-
raient les mémes que vous, social-démoecrates,
vous craignez et que j'ai, moi, des raisons
de craindre doublement ».

Les appels de la social-démoeratie produi-
sent sur Iappareil d’Etat, sur les juges, sur la
Reichswehr, sur da police, un effet contraire
4 celui quescomplent leurs auteurs. Le fonc-
tionnaire le plus < loyal », le plus < neutre »,
le moins 1i¢ aux nationaux-socialistes réfléchit
it peu prés commae suit @ @ Derriére les social-
démocrates se lrouvent des millions d’hom-
mes ; ils possédent des moyens énormes
la presse, le Parlement, les municipalités ; il
s'agit de leur propre peau ; dans Ia lutle con-
ire les fascistes, Pappui des communistes leur
est assuré ; el néanmoins, ces rllcssiglll's tout
puissants  s'adressent 4 mol, fﬂtlﬂll?nllﬁll‘i},
pour que je les sauve contre Pattaque d'un par-
li groupant des milltmns ﬂu_ membres qunt les
chefs peuvent devenir demain mes superieurs :
clles wont done moal, les affaires de ces mes-
sieurs, les social-démocrates ; Ipému t1:E-s :m{l]...
Il est temps que je pense, moi foncHonnaire,
i ma peaun a4 moi =. En fin de comple, le
{onetionnaire ¢ loyal » et & meulre » qui, jus-
gqu'fi hier hésilail encore S'n.‘is‘uye doublement,
c'esl-a-dire qu'il noucra des linisons avee des
nationaux-socialisies pour assurer son lende-
main. Ainsi, les réformistes qui se sont sur-
vocus lravaillent, méme sur la ligne bureanera-
lique, pour.les fascistes. us 2

Le parasile de la bourge0isic, ln -‘\'Ul'l_“!“lt'
mocratie, est vond 4 un piteux ]}:}rnmhr:m}r:
idéologique. Taniot elle s’empare d'une idée
des économistes bourgeois, tanlot elle essaie
de se servir de bribes du marxisme. Apres
avoir cité, d'aprés ma brochure, mes l"t!ﬂl.*KlEJns.
contre la participation du Parti communiste
au referendum hitlérien, Hilferding conclut
« Il 0’y & vraiment rien a ajouter & ces lignes
pour expliquer la tactique de Ia soczl‘a]?dému-
cratic envers le gouvernement Briming 2.
Aprés Tui s%élévent Remmelé et Thalheimer €n

disant : ¢« Vous voyez, Hilferding s’appuie sur
Trotsky ». Vient e¢nsuite une feuille boulevasr-
diére fascisfe : pour cetle affaire, Trotsky a
¢lé payé par une promesse de wvisa. Et le
journalisie stalinien télégraphie eelte nouvelle
de la feuille fascisle & Moscou. La rédaction
des Izpestia ol siége le malheureux Radek,
publie ce télégramme. Cetle chose inérite
quon la signale ¢t qu'on passe 4 edté.

Revenons aux questions qui sont plus sé-
rieuses. Hitler peul se permelire le luxe de
lutter contre Briining uniquement grice au
fail que le régime bourgeois dans son ensem-
ble s'appuie sur le dos de la moilié de la clas-
se ouvriére dirigée par Hilferding et Cie. Si
la social-démocratic n’avait pas mené une po-
litique de trahison de classe, Hitler qui, dans
ce cas, n'aurail jamais atteint sa force actucl-
le, se serait cramponné au gouvernement Brii-
ning comme @ une planche de salut. Si les
communistes avaient renversé Briining avec
'aide de la soeial-démoeratie, ce serait un fait
d'une importance politique énorme. Les copsé-
quences de ce fait déposseraient de tonte fa-
con les chefs de la social-démoeratie, Hilfer-
ding tente de trouver une exeuse de sa rahi-
son dans nolre crilique, qui exige que les eom-
munistes complent avee la trahison de Hilfer-
ding eomme avee un fait. e

Quoique Hilferding « n'ail rien i ajouter s
aux paroles de Trolsky, il ¥ ajoute fout de
méme quelque chose : le rapport des forces,
dit-il, est tel que méme en admettant Paelion
coordonnée des ouvriers social-démocrates et
communistes, il ne sernil pas possible ¢ en
forcant la lutle de renverser l'ennemi et de
s'emparer du pouvoir ». Dans cetle remargie

“jelée en passant, sans preuves a Iappui, se

lrouve le centre de gravité de la gquestion.
D’aprés Hilferding, dans 'Allemagne eontemypo-
raine ol le prolélariat constitue 1a majorits de
la population et la foree productive décisive de
la seciété, 1a lulte commune de In social-déme-
cratie et du Parti communiste n’aurait pas pu
remetire le pouvoir au prolétariat ! Alers quand
le pouvoir pourra-l-il passer aux mains da pro-
letariat 2 Jusqu'avant 1a guerre, il v avait une
perspective de la croissanee automslique du ca-
pitalisme el du prolétarial et de 1a méme crois-
sance de la sociel-démoeratie. La guerre a in-
lerrompu ce processus, et aucune force au
monde ne fe rétablira plus. La putréfaction du
capitalisme signifie qué 1a question du pouveir
doit se résoudre sur la base des forces produc-
lives actuelles. En prolongeant Pagonie du ré-
gime capitaliste, 1a social-démoeratie n’aboutit
qu'd la décadence continue de la eulture éeo-
nomique, au moreellement du prelétariat, a Ia
gangréne sociale. Elle n'a plus sucune autre
perspective devant elle : demain, ce sera pire
quaujourd’hui ; aprés-demain — pire que de-
main. Mais les chefs de 1a social-démoeratie
n‘osent plus seruter Pavenir, Us possédent fous



les vices de la classe dirigeante vouée i la per-
te : une légéreté, une paralysie de la volonté,
un penchant pour fermer les yeux sur les éve-
nements et espérer aux miracles. A vrai dire,
les investigations économiques de Tarnow rem-
plissent aujourd’hui la méme < fonction » que
les révélations consolantes d'un  Raspoutine
gquelcongue...

Les social-démocrates avec les communistes
ne pourraient pas s'emparer du pouvoir. Le
voila le petit-bourgeois éduqué (gebildet), preé-
somplueux et profondément froussard qui est
pénétré de la téte aux pieds de méfiance et de
mépris pour les masses. La social-démocratie
et le Parti communiste onl ensemble prés de
40 % des voix, bien que les trahisons de la
social-démocratie et les erreurs du Parti com-
muniste repoussent des millions dans le camp
de l'indifférentisme et méme dans celui du na-
tional-socialisme. Rien que le seul fait d’actions
communes de ces deux partis, actions qui ou-
vrent aux masses des perspeclives nouvelles,
augmenterait incommensurablemenl la force
politique du prolétariat. Mais prenons pour
point de départ les 40 %. Briining ou Hitler
ont-ils plus ? Et cependant, seuls ces trois
groupements peuvent gouverner P'Allemagne:
le prolétariat, le parli du cenire ou les fas-
cistes. Mais le petil-bourgeois éduqué s'est as-
similé cette vérité jusqu’a la moelle des os
au représentant du capital, il ne faul pas plus
de 20 % des voix pour gouverner ; la bour-
geoisie n'a-t-elle pas des banques, des trusts,
des syndicals, des chemins de fer. I1 est vrai
que nolre petit-bourgeois éduqué voulait il y
a douze ans ¢ socialiser » tout cela, mais
apres tout | Programme de socialisation —

oui, exproprier les expropriateurs — cela non,-

c'est déja du bolchevisme,

Nous avons priz plus haut le rapport des
forces sous son £spect parlementaire. Mais ce
n'est l4 qu'un miroir courbe. La représenta-
tion parlementaire d’une classe opprimée di-

minue considérablement sa force réelle, et
inversement la représentation de la bour-

geoisie, méme a la veille de son écroulement,
est toujours la mascarade de sa force ima-
ginaire. Seule la lutte révolutionnaire met 4 nu
le rapport réel des forces. Dans la lutte di-
recte et immédiale pour le pouvoir le prolé-
tariat, s'il n'est pas paralysé¢ par le sabofage
de l'intérieur, par austro-marxisme et les -auv-
tres formes de trahison, développe une force
qui dépasse de beaucoup son expression par-
lementaire. Rappelons encore une fois la le-
gon inappréciable de I'histoire : méme aprés
quiils s'étaient empards, et d'une facon soli-
de, du pouvoir, les bolcheviks avec les soecia-
listes-révolutionnaires de gauche avaient dans
I’Assemblée constituanie moins du tliers des
voix — moins de 40 9%, Eb malgré le désor-
dre économigue effroyable, malgré la guerre,
malgré la trahison de la social-démocratie eu-

6

ropéenne ety avant toul, de la social-démoera-
tie allemande, malgré la réaction de [aligue
d'aprés-guerre, malgré la croissance de 1'élat
d’espril thermidorien, le premier Elat ouvrier
reste deboul depuis 14 ans. Que faut-il dire
alors de I'Allemagne ? A I'instant oG Pouvrier
social<démocrate et 'ouvrier commpniste se
léveront ensemble pour s'emparer du pouvoir,
Ia tdche sera aux 9/10" résoloe.

Cependant, dit Hillerding, si la soecial-dé-
moeralie avail volé conlre le gouvernement
Briining et I'avait ainsi renversé, cela aurail
cu pour conséquence l'arriviée des fascisles au
pouvoir. Sur le plan parlemenlaire la chose
apparait, peul-élre, ainsi ; mais toul est placé
en dehors du cddre parlementaire. Renoncer
4 appuyer Briining, la social-démocratic ne le
pourrait que dans le cas oi elle aurail déciddé
de se placer sur la voie de la lutle révolution-
naire. Ou appuyer Brilning bu lutter pour la
dictature du prolétariat. 11 n'y a pas de troi-
sieme voie. Le vole de la social-démocratie
conlre Briining surait immédiatement changé
le rapport des forees — non pas sur 'échiquier
du Parlement dont les figures auraient pu pas-
ser soudainement sous Ia table, mais dans 1'a-
réne de la lutte révolulionnaire des classes.
Les Torees de ]la classe ouvriére, dans un {el
tournant, n’auraient pas doublé mais «décu-
pl¢ parece que le facteur moral n'occupe pas
Ia derniére place dans la lulte des classes, sur-
tout pendant les grands tournants historiques.
Un courant morusl de haute tension passcrait
& travers toutes les couches du peuple. Le pro-
létariat se serait dit avec assurance que clest
lui et Iui seul qui est appelé & donner aujour-
d'hui une autre direclion plus élevée a celle
grande nation. L’effondrement et la décom-
position de 'armée de Hitler auraient commen-
cé bien avant les luttes décisives. Bien enten-
du, la lutte serait impossible & éviter ; mais
avec la ferme volonlé de vainere et par une
allaque hardie, 1a victoire serail obtenue beau-
coup plus facilement que ne se le représente
aujourd’hul le plus extréme des optimistes ré-
volulionnaires.

Pour cela, il manque peu de chose : un
lournant de la sceial- démoeeratie sur la voie
de la révolution. Compler sur un tournant
sponlané des chefs, aprés Pexpérience des an-
nées 10141932, serait la plus rvidicule des il-
lusions. Aulre chose esl la majorité des ou-
vriers social-démocrates ces ouvriers peu-
vent Taire un tournant et ils le feront, — il n'y
a qu'a les y aider. Mais ce sera un tournant
non seulement contre I'Etat  bourgeois, mais
aussi contre le sommet de leur propre parli

Iei nolre austro-marxiste-qui ¢ n'a rien a
ajouter » 4 nos paroles essayera a4 nouvean de
nous opposer des cilations de nos propres tra-
vaux : n'avons-nous pas éerit, en effet, que la
politique de la Lureaucratie stalinienne repre-
sente une chaine d’erreurs, N'avONs-nous pas
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sligmatisé la participation du Parti commu-
niste au referendum de Hitler ? Oui. nous
avons éeril ; oni, nons avons sligmaiisé. Mais
si nous lultons contre la direclion stalinien-
ne de I'Inlernalionale communiste, clest pré-
cisément parce an'elle est incapable de dé-
truire la social-démocratie, d‘arracher a son
influcnee les masses et de libérer la locomotive
de I'hisloire d’un frein rouillé, Par ses oscil-
lalions, par ses errcurs, par son ultimatisme
bureauneratique, Ja  bureaueratie  stalinienne
conserve la socini-démocratie en lui permeltant
de retomber chaque fois sur ses patles.

Le Parti communpiste est un parli prolélarien
et anti-bourgeois, quoique faussement dirige.
La social-démocratie, malgré sa composition
ouvriére, est entiérement un parti bourgeois
guni, dans des condilions ¢ normales », esi ha-
bilement dirigé du point de voe des buts bour-
genis, mais qui ne vaut plus rien dans les con-
ditions de erise soeiale, Les chels social-démo-
erates sont foresds de reconnailre, malgré eux,
le caractére bourgeois de Ia social-démocratie,
Parlant de la erise et du chdémage, Tarnow
répéte les vieilles phrases sur ¢ la honte de
la civilisation capitaliste », comme un prétre
protestant parle du péché el de la richesse ;
du socinlisme, Tarnow parle exaclement com-
me un pope parie de la récompense dans 1'au-

dela ; mais il s’exprime tout autrement sur les
questions conerétes : « si le 14 septembre, ce
specire (le chomage) ne se trouvait pas devant
les urnes électorsales, ee jour aurail en une au-
tre physionomie dans T’hisloire de VAllema-
gne » (rapport an Congrés de Leipzig). La so-
cial-démocratie a perdu des électenrs et des
mandats parce gue le capitalisme, & iravers
In crise, a réVvélé son visage authentique. La
erise m'a pas renforeé le parti du ¢ socialis-
me = mais au contraire I'a affaibli comme elle
a affaibli le chiffre du commerce, les caisses
des bangues, I'aplomb de Hoover et de Ford,
les revenus do prince de Monaco, ete. Les ap-
préciations les plus optimistes de la conjone-
ture doivent étre recherchées aujourd’hui non
pas dans les journaux bourgeois, mais dans
les journaux social-démocrates. Peut-il y avoir
des preuves plus irréfutables du  caractére
bourgeois de ce parli ? Si la maladie du ca-
pitalismé signifie la maladie de la social-dé-
mocratie, I'approche de la mort du capitalisme
ne peut pas signifier la mort imminente de la
social-démoeralie, Le parti qui s’appuie sur les
ouvriers, mais qoi sert la bourgeoisie ne peut
pas, dans une période d’accentuation extréme
de la lutte de classes, ne pas ressentir le souf-
fie de la tombe.
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Démocratie & facisme

Le XI* plenum du G E._de I'l. C. jugea in-
dispensable de finir avec les conceptions faus-
ses qui s’appuient sur ¢ Ia construction libéra-
le de la contradiclion enlre le Fascisme et la
démocratic bourgeoise ainsi qu'entre les for-
més parlementaires de la dictature bourgeoi-
ses ¢t les formes ouvertement fascistes... » Le
sens de cette philosophie stalinienne est treés
simple : de ln négation marxiste de la con-
tradiction #absolue elle déduit la négation de

Jtoute contradiction, méme relative. C'est I'er-

rear typique du radicalisme vulgaire. Mais si
cotre déniocratie et fascisme il n'exisle ancune
contradiction, méme dans le domaine des for-
mes de la domination de la bourgeoisie, ces
deux régimes devraient tout simpleme®nt coin-
cider. De 14 la coneclusion : social-démoeratie
= fascisme, On appelle, cependant, la social-
démocratie social-fascisme. Que signifie dans
cette linison le mol « social 7 » Personne ne
nous I'a encore expliqué jusqu’i maintenant (1).

Cependant, la nature des choses ne ehan-
ge pas 4 coup de décisions ides plenums du
C. E. de I'L. C. Eolre la démocralie et le fas-
cisme, il ¥ a une eontradiction. Celle conlra-
diction n'est nullement « absolue » ou, pour
parler en marxiste, elle ne signifie nullement
la domination de deux eclasses irréductibles.
Mais elle signific des systémes différents de
domination d’une seule et méme classe. Ces
deux systémes : le systéme parlemenlaire-dé-
mocratique et le sysléme faseiste, s'appuicnt
sur différentes combinaisons des elasses oppri-
mées et exploitées et ils se henrlent inévita-
blement et d’une facon aigiic 'un contre 1'au-
tre.

La social-démocratie qui, aujourd’hui, est le
représentant principal du régime parlemen-
faire bourgeois, sappuie sur les ouvriers. Le
fascisme, lui, sappuie sur la petite bourgeoi-
sie. La social-démocratie ne peul pas avoir

(1} Chex les miétaphysiciens (des gens qui pensenl an-
ti dialectgquement) une méme abstroction a denx ou trois
fonetions et plus, souvent méme des fonctions directe-
ment opposées. =« La démocratic » en géndral el = le
fasclsme » en géndéral ne se différenclent en rien, com-
me on nous le dif, Pune de Pautre. En revancle, il
exiate dans le monde une « dictature des ouvriers ol
paysans » (pour la Chine, I'Inde, "Espagne). Une dic-
tature phrolétarienne T Non | Une dictature capitalisie ¢
Non, Quelle, alors 7 Une dictoture diémacratigue 1., 1
parait qu'il existe dans le monde une démoeratis pure,
en dehors des elosses. Mals le XI* Plinum o expliqué
que ln démoeratie ne différe pas du fascisme, *Duns co
cas, ln « dictature démocreatique » différe-t-elle de Ta..
dictature fnsclste 2

1l n'y a que de trop naives gens pour atlendre des
staliniens une réponse sérleuse of honnéte 4 celte aues-
flon prineipielle : quelques injures de plus —  wvolla
tout ee & quol il faul s'attendre, Bt pourtant & celte ques-
tion est 1ié le gort de In révolution en Orlent,
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d'influence sans Ies organisations ouvriéres de
masse. Le fascisme, lui, ne peut pas consoli-
der son pouvoir aulrement qu'en détruisant les
organisalions ouvriéres. L'aréne principale de
la social-démoeratie est le Parlement. Le 5¥5-
téme du fascisme est basé sur la ‘destruction
du parlementarisme. Pour la bourgeoisic mo-
nopoliste, le régime parlementaire et le régi-
me fascisle ne représentent que dilférents ins-
truments de sa dominalion : elle recourt i
I'um ou & V'aulre suivant les conditions histo-
riques. Mais pour Iz social-démocratic de mé-
me que pour le fascisme, le choix de "un oy
de Tautre instroment a une importance Pro-
pre i bien plus, ¢'est pour eux une question
de vie ou de mort polilique.

‘L’hcum du régime fasciste arrive au moment
ou les moyens milifaires-policiers « normaux »
de la dictature bourgeoise avee leur couver-
ture parlementaire deviennent insuffisants
pour maintenir ln sociélé en équilibre. Par
I'agence fasciste 1a bourgeoisie met en mouye-
ment les masses de la petite bourgeoisic enra-
gee, les bandes de déclassés, les lumpen-prold-
taires démoraliscs, toules ces innombrables
existences humaines que Ie capital financier
lni-méme poussa au désespoir et 4 la rage, Du
fascisme, la bourgeoisie exige du travail e pro-
pre » : du moment qu'elle a admis les métho-
des de guerre-civile, clle vent avoir la paix
pour une série d’années. Et I'agence fascisle,
se servant de Ia petite hourgeoisie comme d'un
bélier et *anéanlissant tout sur son chemin.
poursuit son travail jusqu’au hout, La vicloire
du fascisme aboulit 4 'accaparement direet et
immédiat par le capital financier de tous les
organes et inslitulions de domination, de di-
rection et d’éduecalion : Pappareil d’Etat el
Parmée, les municipalités, les universités, les
écoles, la presse, les syndicats, les coopérali-
ves. La fascisalion de I'Etat signifie non sen-
lement mussoliniser des formes el des proed-
dés de direction, — dans ce domaine Ies chan-
;.:L-lm:n_ls jouent en fin de comple un rdile se-
condaire, — mais avant tout et surtout détrui-
re les organisations ouvriéres, réduoire le pro-
létariat & un élat amorphe, eréer un systéme
d'organismes pénélrant profondément dans les
masses el qui sonl destinées & empécher 1a
crislallisation indépendante  du  prolétarial.
C'esl précisément en celg que consiste Ves-
sence do régime faseiste,

Ce qui vient d*élre dit ne contredit pas le
fail qu'enire le systéme démocratique et le¢ sys-
téme faseiste s'établit pendant une plriode don-
née un régime transitoire qui contient des
traits de I'un et de Taulre systéme : telle esl
en général Ia loi du changement de deux ré-
gimes sociaux, méme des régimes irréducti-
blement hostiles. I1 ¥ a des moments o lIa
hourgeoisie s'appuie et sur la social-démoera-
tie et sur le fascisme, c'est-h-dire quand elle se
sert simullanément de son agence comciliatri-
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ce ot de son agenece terroriste. Tel fut, dans
un certain sens, le gouvernement Kerensky pen-
dant les derniers mois de son existence : il
s‘appuyait & moitié sur les Soviels et complail
en méme temps svee Kornilov. Tel esl le gou-
vernemert Briiming qui danse sur une corde
entre deusx camps irréconciliables avee les
décrets-lois en mnins comme balancier. Mais
une felle situation de IEtat et du gouverne-
ment a un earaciére provisvire. Elle exprime
une période transitoire, ot la social-démocra-
tie ¢st déja proche de Pépuisement de sa mis-
sion, pendant que ni le communisme ni le
fagcisme ne sont encore préts & la prise du
pouvair,

Les communistes italiens, contrainls depuis
longtemps & s’oceuper de la question du fas-
cigme, ont souvent protesté contre l'abus trés
fréquent de Pusage de 1a notion de fascisme. A
P'épogque du VI* Congrés de I'l. G, Ercoli dé-
veloppait encore des points de vue sur le
fascisme qui maintenant sont considérés com-
me des poinls de voe @ Irotskystes ». in dé-
terininant le fascisme comme un sysléme de
rédction conséquent et complet, Ercoli expli-
quait : & Celle affirmation s’appuic non pas
sui les neles de lerreur sanvage, ou sur le
nombre élevé des ouvriers et des paysans lucs,
on sur Patrocité de différentes sorles de sup-
plices qu'en appliquait largement, on sor In
stverité des condamnations ; celte alirmalion
est molivée par la destruction systémaltique
de loules les formes d’organisations imdépen-
dantes des masses ». Ercoli a ici parfaitement
raison : lessenca el la fonetion du fascisme
consisle a abeliv complétement les organisa-
lions ouvriéres el 4 empécher leur rétablisse-
ment. Dans une sociélé capitaliste développce,
ce but ne peut pas étre atleint par des moyens
policiers senlement. La seule voie pour cela,
c'est d’opposer 4 l'altaque du prolétariat —
au moment de son affaiblissement — l'alta-
que des masses peliles bourgeoises enragées.
Clest précisément ce systéme parliculier de
réaction capitaliste qui est entré dans T'his-
toire seus le nom de fascisme.

« La question des rapporls exislanls enlre
le fascisme el la social-démocratie, écrivit Fr-
coli, fail partie du méme domaine (Uirrécon-
ciliabilité du fascisme avee les organisalions
puvriéres). Sous ce rapport, le fascisme difle-
re nellement de tous les aulres régimes réac-
lionnaires qui se sonl affermis jusqu'a main-
tenant dans le monde eapitalisle eontemporain.
1l rejette tout compromis avee la social-démo-
cratie, i1 I'a pourtuivie férocement, il 1a pri-
va de toute possibilité légale d’existence, il
I'a contrainte i Cmigrer . .

Ainsi s'exprimaitl Tarticle publié dans Por-
gane dirigeant de I'L. C. ! Aprés cela, Manouils-
ky « souffla » a Molotov la grande idée de « la
troisicme période ». La France, 'Allemagne et
la Pologne furent déerétées « au premier rang

de I'assaut révolutionnaire ». Comme tiche im-
médiate fut déelarée la prise du pouvoir. Et
puisque, devant linsurrection prolétarienie,
tous les partis, sauf le Parti commuhiste, sonl
contre-révolutionnaires, il n'y avail pas be-
soin de distinguer entre le fascisme et la s0-
cinl-démocratie. La théorie du social-Tascisme
ful sanctionnée. Les fonelionnaires de 'L G. se
sonl réarmes. Ercoli s'ést emprésseé de démon-
trer que la vérité lui est chére mais que Mo-
lotov Iui est plus cher encoré, et.. il éerivit
un rapport défendant Ia théorie «du soeinl-fas-
cisme. ¢ La social-démocratie italienng, a-t-il
déclare en février 1930, se fascise avee une
exlréme faeilité . Hélas 1 ¢’est avée une plus
grande facilité éncore que se servilisent les
fonclionnaires du communisme officiel,
 Nolre critique de l1a théorie et de la prali-
que de « lroisitme période » a été déclarée,
bien enlendu, contre-révolutiofinaire. Llexpé-
rience néfaste qui coula trés cher & I'avant-
garde prolétarienne forca, néanmoins, a Taire
un tournant dans ce domaine également. La
¢ troisiéme périnde » ful remisée de meéfe que
Molotov fut congédié de I'L. C. Mais Ia théorie
du social-fascisnie est restée comme l'unique
fruit mir de la troisiéme période. Tei dés ehan-
gemenls sont impossibles @ i la troisiéme pe-
riode seul Molotov Tut 1ié ; dans le soeial-
fascisme s'est mél¢ Staline Tui-méme.

Comnie épigraphe 4 ses Fecherches sir le
socinl-fascisme, 1a ¢ Rote Fahine » chdisit les
paroles de Staline : ¢ Le fascisme st organi-
<ation de combat dé la bourgeoisie qui s'ap-
puie sur I'aide aclive de Ia social-démoeratie.
Lo sopial-démoeralie est objectivement I'aile
modérée du fascisme ». Comme eela arrive i
Staline yuand il essaie de généraliser, li pre-
mitre phrase est en coniradiction avec 14 5e-
conde. Que la bouvrgeoisie sappuie suf la so-
cial-démoeralie ¢l que le fascisme soit une
organisation de ecombat de la hourgeoisie, ce-
In est tout & fait incontestable et ¢onnud de-
puis longtemps. Mais de céla découle seule-
ment que la soeial-démocratie, de méne que le
fascisme sont des instrumenis de la  grande
bourgeoisie, Comment la socinl-démovratie de-
vient-elle en mime temps encore « aile 3 du
fascisme, cela est difficile a ¢omprendre, Non
muoins profonde e¢sl celle autre difinition du
meéme autenr @ e fascisme et 1a social-démo-
cratie sont non des ennemis, mais des jumeaus.
Des jumeanx penvenl étre 18s plies ennemis ;
d'antre part, les allids ne doivent pas niécessai-
rement élre nés 1¢ méme jour et de 1a midme
mére. Dans la construction de Staling est ab-
senle non seulement la dialéctique, nais méme
Ia logique formelle. La force de cette eonstruc-
tion consiste en ceei diie personiie n'ose la
coniredire.

Entre la démocratie el le fascisme il 0’y a
pas de différence « quant an contenun de clas-
sps », nous apprend, & la suite de Staline,
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Werner Hirsch (¢« Die Inlernationale », janvier
1932). Le passage de la démocratie au fascisme
peut avoir un caraclére de ¢ processus orga-
nique », c'est-a-dirc il peut se produire ¢ gra-
duellement et par la voie froide ». Ce raison-
nement serait frappant, si les épigones ne
nous avaienl pas désappris a nous élonner.

Entre la démocratie et le fascisme il n'y a
pas « de différence de classe s. Cela doit si-
gnifier, de toute évidence, que la démocralic
a un caractére bourgeois, de méme que le
fascisme. Nous nous en doutions méme avani
janvier 1932, Mais la classe dominante ne vit
pas dans le vide. Elle enirelient cerlains rap-
porls avec les aulres classes. Dans le régime
¢ démocralique » de la société capitaliste dé-
veloppée, la bourgeoisie s’appuie avant tout
sur la -classe ouvricre domestiquée par les ré-
formistes. Ce sysléme est exprimé d'une fd-
con la plus achevée en Angleterre, sous le
gouvernemenl travailliste aussi bien que sous le
gouvernement conservaleur., Dans le régime
fasciste, tout au moins dans son premier stade,
le capilal s'appuie sur la petite hourgeoisie
qui détruit les organisalions du prolétariat.
Tel est 'exemple de I'Ttalie ! Y a-t-il une dif-
férence dans « le contenu de classe » entre
ces deux régimes ? Si I'on ne pose que la ques-
tion de la classe dominante, il n'y a aucune
différence. Mais si on prend la situalion ol
les rapports entre foufes les classes, da poinl
de vue du prolétariat, la différence se révéle
assez grande.

Pendant de nombreuses décades, i 'intgé-
rieur de la démocralie bourgeoise, se servant
d'elle et luttant contre elle, les ouvriers édi-
fierent leurs forlifications, leurs bases, leurs
foyers de démocralie prolétarienne : syndi-
cats, partis, clubs d'¢ducation, organisations
sportives, coopéralives, ete. Le prolétariat peut
arriver au pouvoir non pas dans les cadres
formels de la démocratie bourgeoise, mais seu-
lement par la voie révolutionnaire, cela est
démontré en méme temps par la théorie
et par l'expérience. Mais c'est précisément
pour la voie révolutionnaire que le pro-
létariat a besoin des bases dappui de la
démocratie ouvriére 4 intérienr de 'état bonr-
geois. Clest dans Ia eréalion de telles bases
que s'est exprimé le dravail de la II° Inlerna-
tionale & I'époque o elle remplissait encore
un travail historiquement progressif,

Le fascisme a comme fonction essentielle et
unique la destruction jusqu'a leur fondement
de toutes les institutions de la démocratic pro-
létarienne. Ce [ait a-t-il pour le prolétariat
« une importance de classe » ou non 7 Que
nos grands théoriciens v réfléchissent un pen.
En donnant au régime le nom de bourgesis, - -
ce qui est incontestable, — Hirsch et ses mai-
tres ont oublié un détail : la plaze du prolé-
tariat dans ce régime. Ils remplacent le pro-
cessus  historique par une vide abstraclion
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sociologique. Mais la Jutte des classes se dérou-
le sur le terrain de Phistoire et non dans la
stralosphére de la sociologie. Le point de dé-
parl de la lulte contre le fascisme, ce n'est pas
I'abstraction de létal démocratique, mais les
organisalions vivanles du prolétariat lui-mé-
me dans lesquelles est coneentrée toute son ex-
périence et qui préparent son avenir.

La thése que'le passage de la démocratie aun
faseisme peul avoir un earaclére « organique »
et « graduel » signifie, de toute eévidence, pas
autre chose que ceci : on peul reprendre au
proiétariat non seulement loules ses congue-

tes matérielles — un eerlain nivean de wvie,
la législation sociale, les droits civils et poli-
tiques, — mais aussi l'instrument essentiel de

ses congueétes, e'esl-d-dire ses organisations, el
cela sans secousses el sans combals, Le passace
au faseisme « sur la voie froide » suppose
ainsi Ia plos terrible des capilulations politi-
ques du prolétariat qu'on puisse s'imaginer.

Les raisonnements théoriques de  Werner
Hirsch ne sont pas le fait du hasard : en pour-
suivant le développement des sentences théo-
riques de Staline, ils généralisent en méme
temps toute Pagitation aetuelle du Parli com-
muniste. Ses efforts principaux sont dirigés
dans le but de démontrer qu'entre le régime
de Briining et le régime de Hitler il n'y a pas
de différence. C'est en cela que Thaelmann el
Remmelé voient maintenant la  quintessence
de Ta politique bolchevique.

L'affaire ne se limile pas a 'Allemagne,
L'idée que la victoire des faseistes n’apporte-
ra rien de nouveau se propage aujourd’hyj
avee zéle dans toutes les sections de I'T, (,
Dans le numéro de janvier de la  revge
francaise ¢ Cahiers «du bolchevisme » noys
lisons : ¢ Les trotskystes agissant en pratique
comme Breitscheid reprennent la ~ famepse
théorie du ¢« moindre mal > d'aprés Jaquelle
Briining est moins mauvais que Hitler, d'aprés
laquelle il est moins désagréable de mourip (e
faim sous Briining que sous Hitler et jpfipj-
ment préférable d’étre fusillé  par Grocner
gque par Frick. » Celle citation n'psg pas In
plus béte, quoiqu'il faille lui rendre cetge jus-
tice, elle l'est suffisamment. Mais, hélps I alle
exprime toute Pessence de 1a philﬂ.‘i(jphle poli-
tique des chefs de 'L C,

Les staliniens comparent deux régimesg 50us
'angle de la démocratie vulgaire. Ep effel. si
Pon examine le régime Briining avee le epjq.
rium de la « démocratie » formelle, 1, con-
clusion sera incontestable : de la fiépa consti-
tution de Weimar, il n'est resté que deg bri-
bes. Mais, pour nous, ce fail ne résoyg pas en-
core la question. 11 faut aborder Iy question
du point de vue de lil_ l?ﬁfllfil'ril_ﬁﬁ prolétarienn o
C'est aussi le seul critérium sir en ce quj {:mi-.
cerne ln question de savoir ol e} quang |,
réaclion policiére ¢ normale » du [’[{pf!;l]is”w




¢n putréfaclion est remplacée par le
fascisle.

Briining est-il ¢ meilleur » que Hitler (plus
sympathique, ou quoi ?7) — celle question nous
intéresse, & vrai dire, trés peu. Mais il suffil
de jeter un coup d'eeil sur la carte des organi-
sations ouvriéres pour dire : en Allemagne, le
fascisme n'a pas encore vainew, Des obslacles
et des forces giganlesques restenl encore sur
sa voie vers la dictature.

Le régime actuel de Briining est un régime
de dictature bureaucratique, plus exactement
de dictalure de la bourgeoisie appliguée par
les moyens militaires policiers. La  petite
bourgeoisie-fasciste et les organisations prolé-
tariennes semblent maintenir un équilibre ré-
ciproque. Si les organisations ouvriéres étaient
groupcées dans des Soviels ; si les Comités d'usi-
nes luttaient pour le contréle sur la  produe-
tion, on pourrait parler de dualité de pouveir.
Par suite de la dispersion des forces ouvritres
et de l'impuissanee tactique de 'avant-garde
prolélarienne, nous n'en sommes pas encore li.
Mais le fail méme de existence d’organisations
ouvriéres puissantes qui, dans cerfaines condi-
tions, sont capables d'opposer une résistance
décisive au fascisme, ne permet pas & Hiller
d’accéder au pouvoir et communique & 'appa-
reil bureaucratique une certaine ¢ indépen-
dance ».

La dictature de Briining est une caricature
du bonapartisme. Celle diclature n’est pas sta-
ble, elle est peu stre d'elle-méme el peu dura-
ble. Elle signifie non pas le commencement
d'un nouvel équilibre social, mais elle est le pré-
lude de I'écroulement proche de I'équilibre an-
cien. En ne s'appuyant d'une facon immeédia-
le que sur une pelite minorité bourgeoise, lo-
léré par la socinl-démocratie conbre la volonté
des ouvriers, menacé par le fascisme, Briining
n'est capable que des [oudres des décrels-lois
el non des foudres réels. Dissoudre le Parle-
ment avee le consentement de celui-ci, prendre
quelques déerels contre les ouvriers, déclarer
la tréve de Noél pour arranger quelques affai-
res louches, sous cetle couverlure, disperser
une centaine de réunions, interdire une dizai-
ne de journaux, échanger avee Hitler une cor-
respondance digne d'un pharmacien de pro-
vinee ; voila toul ce & quoi suffit Briining.
Pour quelque chose de plus, il a des bras trop
courts.

Briining est obligé de tolérer I'existence des
organisations ouvriéres dans la mesure on il
ne se décide pas encore aujourd'hui a remetlre
le pouvoir &4 Hitler et dans la mesure o0 il n'a
pas de forces propres pour leur liguidation.
Briining est oblige de tolérer les lascistes el
de les protéger dans la mesure oh il eraint
mortellement la vicloire des ouvriers. Le régi-
me Briining est un régime transitoire, un ré-
gime de courte durée qui préctde la catastro-
phe. Le gouvernement actuel ne tient que par-

régime

ce que les camps principaux n'ont pas encore
mesure leurs forces. La wvérilable bataille ne
s'est pas encore engagée., Elle est encore de-
vant nous. La pause d’avanl la bataille, cette
pause -qui précede la rencontre décisive des
forces opposées est remplie par Ia dictature de
I'impuissance bureaucratique.

Les sages qui se vanlent de ne pas reconnai-
tre la différence «¢ entre Briining et Hitler »
disenl en réalilé ceel : que nos organisations
existenl encore on qu'elles soient déji détrui-
tes, cela n'a pas ('importance. Sous eetle phra-
ciologie pseudo-radicale se cache la passivilé
la plus liche : « Nous ne pouvons pas éviter
ln défaite, gquoi gqu'on fasse ! 3. Helisez atten-
livement la citalion du journal des staliniens
francais : tout le probléme se réduit 4 ceci :
sous qui est-il meilleur de subir la faim : sous
Briining on sous Hitler ? Quant 4 nous,

nous
posons le probléme, 4 savoir, non pas dans
quelles condilions on meurt le mieux, mais

comment lutler et vaincre. Notre conelusion est
la suivanle : il faul engager la bataille géneé-
rale avant que la dictature bureaucratique de
Briining soit remplacée par le régime fasciste,
c'esl-d-dire avant que soienl écrasées les or-
ganisations ouvriéres. A la bataille générale,
il faul se préparer par le développement, 1'ex-
lension et P'exaspéralion des batailles partici-
les, Mais pour eeia il Taut aveir une perspecti-
ve juste et, avant toul, ne pas déclarer vain-
queur 'ennemi qui esl encore loin de la vie-
toire.

Li est le neeud de la question, la clefl straté-
gique de la situation, la position de départ pour
la lulte. Tout ouvrier qui réfléchit, et louvrier
communiste le premier, doit se rendre comple
de tout ee qu'il ¥ a de vide, de misérable et de
pourri dans les palabres de la bureaneratie sta-

linienne selon lesquelles Briining et Hitler,
c'est la méme chose. Vous vous perdez
dans  la confusion ! — lenr répondons-
mous — VYous wvous perdez dans celle

confusion honleuse par crainte des ddifficul-
lés, par peur «des tiches immenses ; vous
capitulez devant la lulte, vous déclarez que
nous avons déja subi la défaite. Vous mentez |
La classe ouvriére est scindée, affaiblic par les
réformistes, désorientée par les litubements de
sa propre avant-garde, mais elle n'est pas en-
core écrasée ; ses forees ne sont pas épuisées.
Non, le prolétariat d'Allemagne est puissanl.
Les caleuls les plus optimistes seronl dépassés
considérablement si son énergie révolulionnai-
re se fraye le chemin vers 'aréne de 'action.
Le régime de Briining est un régime prépa-
raloire. A quoi ? Ou a la vicloire du [ascisme
ou 4 la victoire du prolétariat. Ce régime est
préparaloire parce que les deux camps ne
fonl que se préparer i la lulte décisive. lden-
tifier Briining a Hitler, signifie identifier la si-
tuation avant la bataille avec la situation
aprés la défaite ; cela signifie reconnaitre
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par avance la défaite inévitable ; cela signi-
fie appeler a la capitulation sans combal.

La majorilé écrasante des ouvriers, surtoul
des communistes, ne veut pas de cela. Bien en-
tendu la bureaucrstie stalinienne n’en veut pas
non plus. Mais il faut compler non avee de
bonnes intentions dont Hitler pavera son enfer
mais avec le sens objectif de la politique, de
sa direction et de ses tendances. Il faut dé-

12

noncer jusqu'au bout le caractére passif, peu-
rensement expeclatif, capitulard et déclamatoi-
re de la politique de Staline, Manouilsky,
Thaelmann, Remmelé. 11 faut que les ouvriers
révlutionnaires comprennent : la clef de la po-
sition est aux mains du Parti, mais la bureau-
cralie staliniennc essaic avec celle-ci de fer-
mer les portes a 'action révolutionnaire.
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L’ultimatisme bureaucratique

Quand les journaux du nouvean Parli socia-
liste, ouvrier (8. A. 1M) éerivent contre < les
¢goismes de parli » de la social-démocratie et
du Parli commuuiste ; quand Seydewilz jure
gue pour lui « l'intérét de classe est au-dessus
de l'intérét de parli », — ils tombent dans le
sentimenlalisme politique ou, pis encore, ils
cherchent par des phrases sentimentales i
couvrir les intéréts de leur propre parli. C'est
14 un moyen qui ne vaul rien. Quand la réac-
tion exige que les intéréts de la < nation »
soient placés au-dessus des intéréls de classe,
nous, les marxisles, disons que sous la forme
de lintérét « général », 1a réaction défend les
intéréts de classe des exploiteurs, On ne peud
pas formuler les intéréts de la nation aulre
ment que sous l'angle de la classe dominante
ou de la classe qui prétend & dominer. On ne
peut pas formuler les intéréts de classe autre-
ment que sous forme de programme ; on ne
peut défendre le programme aulrement gu’en
eréant un parti.

La classe prise en soi n'esl gqu'une matiére
d’exploitation. Le role propre du prolétariat
commence au moment of, d'une classe sociale
en soi, il devient une classe politique pour soi.
Cela ne peut se produire que par U'intermédiai-
re du parti. Le parti est cel organe historique &
Paide duguel la classe aequiert sa conscience.
Dire : ¢ la classe est au-dessus du parti », —
signifie affirmer : la classe &4 I'état brut esl
au-dessus de la classe qui esl en train d'ae-
quérir sa conscience. Non seulement cela esl
faux, mais ¢’est réactionnaire. Pour justifier Ia
nécessité du front unique, il n'est nul besoin
de recourir a celte théorie vulgaire.

Le développement de la classe dans sa cons-
cience, c'est-a-dira I'édification d'un parli ré-
volutionnaire gui entraine derriére loi le pro-
létariat est un processus compligué et conlira-
dictoire, La class2 n'est pas homogéne. Ses dif-
férentes parties aequiérent conscience par
différentes voies et avee différents délais. La
bourgeoisie prend une part active dans ce
processus. Elle crée ses organes dans la classe
ouvriere ou utilise les organes existants en
opposant cerlaines couches d'ouvriers aux au-
tres. Au sein du prolétariat agissent simulta-
nément différents partis, C'est pourquoi il reste
politiqguement scindé durant la plus grande
partie de son chemin historique, De la déconle
— dans certaines périodes avee une acuité
exceptionnelle — le probleme du front unique.

Le Parti communiste — avec une politique
jubte — exprime les inléréls historiques du

prolélariat. Sa téiche consiste a conquérir la
majorité du prolétariat : ce n'est qu'ainsi que

la révolulion socialisle est possible. Le Parti
communisie ne peul remplir sa mission gu’en
gardant son imndépendance politique et d'or-
ganisation pleine ¢t sans réserves par rapport
i lous les autres partis et organisations dans
In classe ouvriére et extérieurs a elle. La trans-
gression de cette régle fondamentale de la po-
litigune marxiste est le crime le plus grave
contre les intéréts du prolélariat en lant que
classe. La Révolution chinoise de 1925-1927
ful écrasée précisémenl & cause du fait que
I'Internationale communiste, dirigée par Sta-
line et Boukharine, obligea le Parti commu-
niste chinpis a4 entrer dans le Ruomintang,
parti de la bourgeoisie chimoise el a se soumet-
tre & la discipline de ce dernier. L'expérience
de la politigue stalinienne envers le Kuomin-
tang entrera 4 jamais dans Ihistoire comme
exemple de sabotage funeste de la Révolution
par ses dirigeants. La théorie stalinienne des
« parlis bi-partites ouvriers et paysans » pour
1'Orient n'est que la généralisation et la cano-
nisation de l'expérience faite avec le Kuomin-
tang ; l'application de cette théorie au Japon,
dans 1'Inde, dans 'Indonésie, en Corée sapa
I'autorité du communisme et retarda le dévelop-
pement révolutionnaire du prolétarial pour une
série d’années, La méme politique perfide ful
menée effectivement, quoique avec moins de
cynisme, aux Etats-Unis, en Angleterre et dans
lous les pays d’Europe jusqu'en 1928,

La lulte de 'opposition de gauche pour l'in-
dépendance compléte el sans réserves du Par-
ti communiste et de sa politique, dans loutes
les conditions historigues el a_tous les degrés
du développément du prolétarial, amena un
aiguisement extréme des rapports entre Poppo-
sition et la fraction de Staline pendant la pé-
riode de son bloe avec Tehan-Kai-Chek, Wun-
Tin-Wei, Purcell, Raditch, Lafollette, ete. 1l
est inatile de rappeler que Brandler et Thal-
heimer, dans cette lutte, furent aussi bien que
Thaelmann et Remmelé, du coté de Slaline
contre les bolcheviks-léninisies. Ce n'est donc
pas & nous de prendre des lecons chez Staline
el Thaelmann d’indépendance de la polilique
o Parti communiste !

Mais le prolétariat marche i l'acquisition de
sa conscience, non par les degrés de P'éeole,
mais & travers la lutle de classes qui ne souffre
pas d'interruptions. Pour sa lutte, le proléta-
riat a besoin de P'unité de ses rangs. Cela vant
autant pour les conflils économiques partiels,
dans 'enceinte d'une entreprise, que pour les
lutles politiques ¢ nationales » telle que la dé-
fense contre le fascisme. La tactigue du front
unique est, par conséquent, non quelgue chose
d'oceasionnel et d'artificiel, ce n'est pas une
manceuvre rusée quelcongue — non, elle dé-
coule enliérement des conditions objectives du
développement du prolétariat. Les paroles du
Manifeste du Parti communisie disant que les
cominunistes ne sont pas opposés au proléta-
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riat, qu'ils n'ont d'zutres buts et d’autres ti-
ches que ceux du prolétariat, expriment cetle
pensée que la lutte du Parti pour la majorité
de la classe ne doil, en aucun cas, ecnlrer en
contradiction avec le besoin des ouvriers de
I'unité de leurs rangs de combat,

La Role Fahne condamne avec jusie raison
les palabres sur ¢ les intéréls de classes au-
dessus des inléréts de parti ». En réalilé, les
intéréts de classe bien compris et les tiches du
Parti bien formulées coineident. Tant que la
chose se limite 4 cette affirmation historico-
philosophique, Ia position de la Fole Fahne
est invulnerable. Mais les conelusions politi-
ques qu'elle en tite constituent un batouage
girect du marxisme,

L’identité principielle des intéréts du prolé-
tariat et des tiches du Parli communiste ne
signifie ni que le prolétariat dans Son ensem-
ble a conscience aés aujourd'hui de ses inté-
réls, ni que le Parti les formule, dans toules
les circonstances, d'une facon jusfe, l.a neces-
sité méme du Parli découle précisément du
fait que le prolétariat ne nait pas avee la com-
préhension loute préte de ses inléréts histori-
gques. La tiche du Parli consisle, dans l'expé-
ricnce de la lulle, 4 apprendre & démontrer
au prolélariat son droit a la direelion. Cepen-
dant, la bureaucralie stalinienne considére
gqu'on peut tout simplement exiger du proléta-
riat la subordination basée sur le passeporl du
Parli, scellé du cachet de U'Internationate com-
muniste.

Tout front unique qui n'est pas place d'avan-
ce sous la direction du Parli communisle —
répéte la Rofe Fahne — est dirigé conlre les
intéréts du prolétarial, Quiconque ne reconnail
pas la direction du Parti communiste esl, par
celan méme, un ¢ contre-révolutionnaire »,
L'ouvrier est obligé d'accorder par avance sa
confiance au Parli communiste, sur parole
w’honneur. De lidentité principielle des ti-
ches du Parti et de la classe, le fonetionnaire
déduit le droit de egmmander la classe. La
tiche historique gue le Parti communiste doit
encore résoudre : Punificalion sous son dra-
peau de la majorité écrasante des ouvriers —
le bureagerate la transforme en un altimatuwmn,
en revolver appliqué sur tempe deé la classe
guvriére. La pensée dialeclique est remplacée
par la pensée formaliste, administrative, bu-
reaucratique.

La tiche historique qu’il faul résoudre est
déja considérée comme résolue, La confiance
gu'il faul gagner esl déja considérée comme
gagnée. Cela est, bien entendu, trés simple.
Mais les affaires n’avancenl pas beaucoup pour
cela. Dans la politique, il faut partir de ce qui
existe et non de ce qui est souhaitable et de
ce qui sera. Poussée jusqu’au boul, la posilion
de la bureaucratie stalinienne esl, en réalilé,
la négation du Parli : en quoi consisle tout son
travail historique, si le prolétariat doit recon-
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naitre par avance la direction de Thaelmann
et de Remmele ?

A l'ouvrier qui veul entrer dans les rangs
communistes, le Parli a le droit de dire : tu
dois reconnaitre notre programme, nos siatuls
el la direction de nos organismes élus. Mais il
est insensé el criminel de poser cetle méme
condition a priori, on méme une partic ue cel-
le-ci, aux masses ouvriéres ou aux organisalions
ouvriéres quand il s’agil d’aclions communcs
au nom de tiches de combat déterminces.
Cela signifie saper le fondement méme du
*arti qui ne peut remplir sa fonetion gqu’avee
des rapporls réciproques justes avee ln clas-
ge. Au lieu de poser un ullimatum unilatéral
qui irrile et humilie les ouvriers, il faut propo-
ser un programme délerminé d’aclions coms:
munes : c’est la voie la plus sire pour con-
quérir la direction effective.

L'ultimalisme est une lentalive de violenler
la classe ouvriére quand on n’arrive pas a la
persuader : si vous, ouvriers, ne reconnaissez
pas la direction Thaelmann-Remmelé-Neamann,
nous ne vous permeltrons pas de eréer le front
unigque. Le pire ennemi n'aurait pas pu inven-
ler une situation moins commode que celle ol
s¢ meltent eux-mémes les chefs du  Parti
communiste C'est la voie la plus siire vers la
ruine.

La direclion du Parli communiste allemand
ne fait que souligner plus clairement son ulti-
malisme guand eile fait dans ses appels ces ri-
serves casuistiques : ¢« Nous ne vous deman-
dons pas de reconnailre par avance nos con-
ceplions communistes ».  Cela sonne comme
une excuse pour la politigue gqui n'a aueune
excuse. Quand le Parli déclare qu’il se refuse
d’entrer en pourparlers queleconques avee d'au-
ires organisations, mais il permet aux ou-
vriers social-démoerates de rompre avee leur
organisation et, sans s'appeler communistes, de
se placer sous la direction du Parti commu-
niste, cela est précisément de Dultimatisme
de la plus belle eau. La réserve sur les ¢ con-
ceptions communistes » est entiérement ridi-
cule : Pouvrier gui est prét dés aujourd’hui &
rompre avec son Parli pour prendre parl 4 Ia
lutte sous la direction ecommuniste n hositern
pas i prendre le nom de communiste, Les sul-
terfuges diplomatiques et le jeu d’éliquettes
sont étrangers 4 l'ouvrier. Il voit dans Ia po-
litique et dans 'organisation ce qu'ils onl d’es-
sentiel. Il reste dans la social-démocratie tant
quil n’a pas confiance dans la direclion com-
muniste. On peut dire avec certitude que la
majorité des ouvriers social-démocrales res-
tent dans leur Parli non pas parce qu'ils ont
confiance dans la direction réformiste, mais
uniquement parce qu'ils n'ont pas encore
conliance dans la direction communiste, Mais
ils venlent lulter dés maintenant contre le fas-
cisme. Si on leur indique I'étape la plus proche
de la lutte commune, ils exigeront que leur




organisation se place sur cette voie. Si I'orga-
nisation s'obsline 4 ne pas Paccepler, ils peu-
vent aller jusqu’é la rupture avee elle.

Au lien d’aider les ouvriers social-démocra-
tes, par l'expérience, 4 trouver leur chemin, le
Comilé central du P, C. aide les chefs social-
démocrates contre les ouvriers. Leur aversion
el lenr peur de la lutte, leur incapacilé de com-
battre, les Wels et les Hilferding les masquent
aujourd’hui avec succés en se reférant au re-
fus du Parti communiste de participer 4 la
liite commune. Le refus obstiné, stupide et in-
sensé du Parti communiste d’accepter la po-
litique du front unique est devenu; dans les
conditions actuelles, la ressonree politique la
plus importante de la social-démocratie. Clest
bien pour cela que la social-démocratie, avee
ce parasitisme qui lui est propre. se erampon-
ne tellement & notre eritique de la politique
ultimative de Staline-Thaelmann,

Les dirigeants officiels de I'Internationale
Communiste pérorent maintenant avee un air
Irés sérienx sur Pélévalion du nivean théori-
gque du Parti et sur étude de ¢ Thistoire do
bolchevisme ». En réalilé le ¢ niveau » baisse
de plus en plus, les lecons do bolchevisme sonl
oublides, déformées, foulées an pied. Cepen-
dant, il n'est pas difficile de trouver dans 1'his-
toire du Parti russe le précurseur de la politi-
aue actuelle du Comité Central allemand @ c'est
fen Bogdanov, le eréateur de 'ultimatisme (on
olzovisme). Encore en 1905, il considérait im-
possible la participation des boleheviks dans
le Soviet de Petrograd si le Soviel ne recon-
naissait pas préalablement la direction social-
démocrate.  Sous linfluence de Bogdanov, le
buresn pétersbourgeois du Comilé Central bol-
chevik adopta en octobre 1905 celle décision :
proposer au Soviet de Petrograd la demande de
reconnaitre la direction du Parti ; dans le cas
contraire, il serait décidé d'abandonner le So-
viel. Le jeune avoeal Krassikov, membre du
Comité Central bolchevik de cetle époque. mosa
cel ultimatum & assemblée plénidére du Soviel.
Les députés ouvriers, v eompris les boleheviks,
se sont regardés avee étonnement el sont nasseés
i 'ordre du jour. Personne n'a quitté le Soviel.
Bientot Lénine arriva de 'étranger et il lava du-
rement 1a téte nux ultimatistes : on ne peul pas,
enseignait-il, 4 Iaide d’ultimatums, obliger la
masse 4 sauter par dessus les phases indispen-
sables de son propre développement politique.

Bogdanov, tentefois, n’avait pas renoncé A
sa méthodologie et il crén par la  suile toute
une fraction ¢ d'ultimatistes » on « d'olZovis-
{es =+ celte derniére appellation leur a o
donnée parce qu'ils élaient enclins & retirer (1)
les boleheviks de toules les organisations qui
refusaient d’aceepter 'ullimatum envoyé d'en
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(1) Otzovistes, du verbe russe ofeyvat qui stgnifle rap-
peler, retirer. (Nole do (vaduclenr).

haut : « reconnais par avance notre direction ».
Les ultimatistes essayaient d'appliquer leur po-
litique non seulement au Soviet, mais aussi
dans le domaine du parlementarisme et du
mouvement syndieal et en général a toutes les
organisalions 1égales el semi-légales de la classe
ouvriere.

La lutte de Lénine contre 'ultimatisme ful
une lutte pour des rapports justes entre le Parti
et 1a classe. Les ullimatistes dans le vieux Parlj
bolchevik ne se sont jamais élevés 4 un réle
tant soit pen important : autrement, la vie-
toire du bolehevisme aurait été impossible. Les
rapports attenlifs et sensibles envers la classe’
constituérent la foree do bolchevisme. Lénine
continua la lutte contre T'nltimatisme méme
quand il était au pouvoir, particuliérement el
surtout dans le domaine des syndicats. ¢ Si
nous avions posé maintenant en Russie, éeri-
vait-il, aprés deux ans el demi de victoires
inouies sur ln bourgeoisie de Russie et de I'En-
tente comme condition d’admission aux syn-
dieats £ 1a reconnaissance de la dictaluyre =,
nous aurions fail une bélise, nous aurions en-
tamé notre influence sur les masses, nous au-
rions aidé les mencheviks. Parce que toute 1a
tiche des communistes réside dans la capacilé
de persuader les retardataires, dans la capacilé
de travailler parmi eux, et non de se séparer
deux par Pinvenlion de mots d'ordre puérile-
ment « gauchistes ». (¢« La maladie infantile
du communisme »), Ceei est d’antant plus obli-
galoire pour les Parlis communistes d’Occident
qui ne représentent que la minorité de la classe
ouvridre.

La situation a cependant radicalement chan-
gé en UR.S.S. pendant la derniére période. Le
Parti communiste armé du pouvoir représente
déj un autre rapport entre P'avant-garde et la
classe : dans ce rapport est introduit un élé-
ment de confrainte. La lutte de Lénine contre
le bureaucratisme du Parti et des soviets signi-
finit dans son fond une lutte non pas contre le
mauvais fonclionnement des chancelleries,
finertie, la malproprelé, ete., mais contre 1'as-
sujettissement de la classe & 1'appareil, contre
la transformation de la bureauncratic du Parti
en une nouvelle conche ¢ dirigeante ». Le con-
seil donné par Lénine avant sa mort de eréer
une Commission de contrdle ougriére indépen-
dante du Comilé Cenlrsl ot de relirer Staline
el sa fraction de V'appareil du Parti fut dirigé
conire la dégénérescence bureaucratique du
Parli. Pour une série de raisons sur lesquelles
nous ne pouvens pas nous arréler ici, le Parti
est passé & edlé de ce conseil. La dégéntres-
cence bureaucratique du Parti a alleint pen-
dant ces derniéres années la limile. L'appareil
slalinien ne fait que commander. Le langage
du eommandement, c'est le langage de 1'ulli-
malisme. Chague ouvrier deit reconnaitre par
avance que toules les décisions précédentes,
actuelles et futures du Comité Central sont in-

15



e e o o sV bl o e e S B B e S

faillibles. Les prétentions d’infaillibilité aug-
mentaient an fur et & mesure que la politique
devenait de plus en plus fausse.

Aprés avoir concentré entre ses mains I'ap-
pareil de I'Internationale communiste, la frac-
tion stalinienne reporla aussi lout naturelle-
ment ses méthodes sur les sections étrangéres,
c'est-d-dire sur les Partis communistes des pays
capitalistes. La politique de la direction alie-
mande est le reflet de Ia politique de Ia dires-
tion de Mosecou. Thaelmann voit comment
commande la bureaucratie stalinienna qui dé-
clarz contre-révolutionnaire quiconquc ne re-
cunnait pas son infaillibilité. En quoi® Ihaci-
mann esl-il pire que Staline ? Si la classe nu-
vricre ne se place pas avec ohaissance sous son
commandement, c’est parce que la classe ou-
vriére est contre-révolutionnaire. Doublement
contre-révolutionnaires sont ceux qui montrent
i Thaelmann les dangers funestes de ullima-
tisme. Un des livres les plus contre-révelulion-
naires est le recueil des eceuvres complétes de
Lénine. Ce n'est pas pour rien que Staline les
soumel A une censure aussi sévére, surtout dans
les éditions en langues étrangéres.

Si l'ultimatisme est funeste en toutes cir-
constances, si en UL.R.5.5, il signifie le gaspil-
lage du capital moral do Parti, il est double-
ment insolvable dans les Partis de 1'Occident
qui ne font seulement qu'accumuler un capital
moral. Dans I'Union soviétique, la révolution
victorieuse créa fout au moins les prémisses
matérielles pour P'uitimatisme bureaucratigue
sous forme d’apparcil de coercition. Dans les
pays capitalistes, y compris en Allemagne, 1'ul-
timatisme se transforme en une caricaturé im-
puissante el entrave la marche du Parti com-
muniste vers le pouveir. L'ultimatisme de
Thaelmann-Remmelé est avant tout ridicule. Ft
le ridicule tue, surtoul quand il s'agit du Parti
de 1a révolution.

Transportez pour un instant ce probléme sur
I'aréne de I"Anglelerre ol le Parti communiste
(4 la Buite des erreurs funestes de la bureau-
cratie stalinienne) n'est toujours qu'unc partie
infime du prolétarial, Si on admet que toute

forme de front unique hormis la forme commii-
niste est ¢ contre-révolutionnaire », le prolé-
tariat britannique devra, de toute ¢vidence, re-
culer la lutte révolutionnaire jusqu’au moment
ot le Parti communiste se mettra i sa tate, Mais
le Parti communiste ne pourra se metire ale
téle de la classe autrement que sur la base de
sa propre expérience révolutionnaire. Cepen-
dant I'expérience ne peul prendre un caractére
révolutionnaire que par la voie de I'entraine-
ment de millions d’hommes dans la lutte. Or,
on ne peut pas entrainer dans la lutte les masses
non communistes, et surtout les masses orga-
nisées, autrement que sur la base de la politique
du front unique. Nous tomhons dans un cercle
vicieux dont il n’y a pas d’issue sur la voie de *
I'ultimalisme bureaucralique. Mais la dialee-
lique révolutionnaire montra, il y a longtemps,
celte issue ; elle démonlra son efficacité sur
une quantité inmombrable d'exemples el dans
les domaines les plus divers : eombinaison de
Ia lutte pour le pouvoir avee la lutte pour les
réformes ; indépendance compléte du Parti
avec la sauvegarde de I'unité des syndicats
lutte contre le régime bourgeois avee 'utilisa-
tion de ses institulions : eritigue irréductible
du parlementarisme du haut de 1a tribune nar-
lementaire ; Intle implacable contre le réfor-
misme avec les accords pratiques avec les ro-
formistes dans les tiches partielles.

En Angleterre, linconsistance de I"ultimatis-
me créve les yeux 4 cause de la faiblesse px-
Iréme du Parti communiste. En Allemagne, les
elfels funestes de I'ullimatlisme sont en partic
masqués par la force numérique eonsidérable
du Parti et par sa croissance. Mais le Parij al-
lemand croit grice & la poussée des cireans.
tances et non grice 4 la politique de la diree-
tion ; non grice & 'ultimatisme, mais malgré
Ini. Au surplus, ce n'est pas la croissance dy
Parti qui décide : ce qui décide, c’est Jp rap-
porl politique réciprogue entre le Parti ot I
classe. Sur cette ligne fondamentale, 15 sifya-
tion ne s’améliore pas parce que le Parti alle.
ment pose, enfre lui et la classe, une haje de
fil de fer barbelé d'ultimalisme,

e
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Les zigzags des staliniens
dans la question du front uniqu:

L'ancienne social-démocrate Torchors (Diis-
seldorf) qui passa au Parti communiste, dé-
clara dans son exposé officiel an Parti, & la
mi-janvier, 4 Francfort : ¢ Les chefs social-
démocrates sont déja suffisamment démasqués,
¢l ce n'est que gaspillage d’énergie que de ma-
neeuvrer dans ce sens au moyen de l'unité par
en haut, » Nous citons d'aprés le journal com-
muniste de Francfort gui louc beaucoup cet
exposé. ¢ Les chefs social-démocrates sont
déja suffisamment démasqués ». Suffisamment
— pour I'auteur de I'exposé qui passa de la so-
cial-démocratie au communisme (ce qui, bien
entendu, lui fait honneur), mais insuffisamment
pour ces millions d'ouvriers qui votent pour
la social-démocratie et tolérent, sur leur dos,
la bureancratie réformiste des syndicals.

11 n'est cependant pas besoin de se référer
un exposé isolé. Dans l'appel de la Role
Fahne (28 janvier), le dernier qui me soit
parvenu, on démentre encore une fois qu'il
n'est permis de faire le front unique que contre
les chefs social-démoerates el sans eux. Pour-
quoi ? Parce que ¢ personne de ceux qui ont
vécu lexpérience des dix-huit derniéres an-
nées et qui ont vu ces ¢ chels » 4 I'ceuvre ne
les croira plus ». Et qu'adviendra-l-il, deman-
dons-nous, de ceux qui sont dans la politique
depuis moins de dix-huit ans et méme depuis
moins de dix-huit mois ? Depuis le début de 1a
guerre, plusieurs généralions politiques se sont
élevées qui doivent faire Vexpérience de la
vieille génération, ne serait-ce qu*h une échelle
réduite. « Tl s'agit précisément, — enseignait
Lénine aux ultra-gauchistes — de ne pas pren-
dre l'expérience vécue par nous pour celle
vécue par la classe, par les masses ».

Mais méme la vieille génération social-démo-
crate, celle qui a fait expérience des dix-huil
années, n’a nullement rompu avee les chefs. Au
contraire, ¢'est précisément la social-démocra-
lie qui garde beaucoup de ¢ vieux » qui sont
lits au parti par de fortes traditions. 11 est
regrettable, bien entendu, que les masses ap-
prennent si lentement. Mais il ¥ a la une bonne
part de responsabilité de la parl des « péda-
gogues » communistes qui n’ont pas su dévoiler
avee netteté 1a nature criminelle du réformisme.
Il faut, tout an moins, utiliser Ia nouvelle situa-
tion o attention des masses est extrémement
tendue par le danger mortel pour soumelire les
réformistes 4 une nouvelle épreuve qui sera,
peut-étre, cetle fois-ci vraiment décisive.

Sans rien cacher oun atténuer de nofre
opinion sur les chefs social-démocrates,
nous pouvens et nous devons dire aux

ouvriers social-démocrates : <« Punisque vous
acceptez, d’'une parl, de lutter en com-
mun avec nous et que, d'aulre part, vous ne
voulez pas rompre avec vos chefs, nous vous
proposons : obligez-les i commencer une lutte
commune avee nous pour tels ou tels buls pra-
tiques par telles ou telles voies ; quant & nous,
communistes, nous sommes préts ». Que peul-
il ¥ avoir de plus simple, de plus clair, de plus
convaincant ?

C'est précisément dans ce sens que j'écrivis
avec I'intention préméditée de provoquer le
sincere effroi ou la feinte indignation des im-
béciles et des charlatans — que, dans la lutte
contre le fascisme, nous sommes préts a passer
des accords pratiques de lutte avec le diable,
avec sa grand'mére ei méme avec Noske et
Zoergiebel (1).

_ Le Parti officiel viole lui-méme, 4 chaque pas,
sa position non-viable. Dans les appels au
« front unique rouge » (avec soi-méme), il met
en avant réguliérement la revendication de
¢ liberté illimitée des démonstrations, des réu-
nions, des coalitions et de la presse proléta-
riennes ». Clest un mot d’ordre parfaitement
juste. Mais dans la mesure on le Parti commu-
niste parle de journaux, de réunions, ete. pro-
létariens et non seulement communistes, il met
en avant en réalité, le mot dordre du front
unique avec cette méme social-democratie qui
édite des journaux ouvriers, organise des réu-
nions, ete. Lancer des mots d’ordre politiques
qui contiennent en eux-mémes l'idée de front
unique avec la social-démoeratie et renoncer
aux accords pratiques pour la lutte pour ces
mols d'ordre — c'est le comble de l'incohé-
rence.

Miinzenberg, chez qui la ligne générale et le
bon sens d'un homme d’affaires se disputent,
¢crivit en novembre dans Der Rofe Aufban :
« 11 est vrai que le national-socialisme est 'aile
la plus réactionnaire, 1a plus chauviniste et la
plus féroce du mouvement fasciste en Allema-
gne, et que tous les cercles réellement gau-
ches (1) ont un intérét énorme a4 empécher le
renforcement de Pinfluence et de la puissance
de cette aile du fascisme allemand ». 5i le Parli
de Hitler est 1'aile ¢ 11 plus réactionnaire, la
plus féroce », il en résulte que le gouvernement
Briining est, le moins qu'on puisse dire, moins
féroce et moins réactionnaire. Minzenberg ar-
rive ici furtivement & la théorie du ¢ moindre
mal ». Pour sauver les apparences d’ortho-

(1) Dans la vevue francalse Les Coliers du bolche=
visme, Vorgane le plus inepte et le plus ignorant de
toutes les éditions de la bureaucratie stalinicnne, on
s'eel aceroché nvee avidité a eette allusion i la grand’mé-
re du diable, sans s'apercevoir, bien entendu, qu'elle o
dans la presse marxiste un poassé trés ancien. Espérons
que les ouvriers révolutlonmaires ne tarderont pas 0
envoyer & celte méme grand'mére, pour achover leur
éducation, tous ces professeurs ignoranis et de mauvaise
foi.
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doxie, Miinzenberg distingue différentes. quali-
tés de fascisme : le fascisme léger, moyen et
fort, comme s'il s’agissait du tabac turc. Mais
si tous les « cercles gauches » (et comment les
appelle-t-on par leurs noms ?) sont intéressés i
la victoire sur le fascisme, ne faul-il pas sou-
mettre ces ¢ cercles gauches » 4 'épreuve de
I'action ?

N'esl-il pas clair qu'il fallait se saisir immé-
diatement des deux mains de la proposition di-
plomatique et équivoque de Breitscheid, en
soumettant de son colé un programme pratique
concret el bien étudié de lutte contre le fascis-
me ¢t en demandant une séance commune des
directions des deux partis avec la parlicipation
de la direction des syndicals libres ? 11 fallait
en méme lemps faire pénélrer énergiquement
ce programme & la base, & tous les étages des
deux partis et dans les masses. Les pourpar-
lers auraient dii se mener aux yeux de tout le
monde : la presse aurait di en donner des
comples rendus quotidiens, sans exagérations
el sans inventions fantaisistes. Sur les ouvriers
une telle agitation positive, qui vise directe-
ment son but, agit d’'une facon beaucoup plus
efficace que le hurlement continuel sur le « so-
cial-faseisme ». Avec une telle maniére de po-
ser le probléme, la social-démocratie n’aurait
pas pu se cacher un senl instant derriére la
décoration en ecarton du « front de fer »,

Relisez 1la « Maladie infantile du Commu-
nisme » ; c'est aujourd’hui le livre le plus ac-
tuel. C'est précisément au sujet de situations
semblables 4 celle de I'Allemagne d*aujourd’hui
que Lénine parle — nous citons littéralement
— de « la nécessité absolue pour 'avant-garde
du prolélariat, pour sa partie consciente, pour
le Parti communiste, de louvoyer, de recourir a
des accords, 4 des compromis avee les divers
groupements de prolétaires, les divers parlis
d'ouvriers et de pelits patrons... L'essentiel est
de savoir appliquer celle tactique de maniére
i élever el non & abaisser le niveau général de
conscience d'esprit révolutionnaire, de capa-
cit¢ de lutte et de victoire du prolétariat ».

Et comment le Parti communiste agit-il ?
Dans ses journaux il affirme chaque jour qu'il
n'admet qu'nn tel ¢« front unique qui soit di-
rigé contre Briining, Severing, Leipart, Hitler
¢! leurs semhblables ». 11 esl incontestable que,
devant l'insurreetion prolétarienne, il n'y aura
pas de différence entre Briining, Severing, Lei-
part et Hitler, Contre Pinsurreclion d'Octobre
des boleheviks, les socialistes révolutionnaires
¢l les mencheviks se sont ralliés aux démocra-
tes constitutionnalistes et aux korniloviens, Ke-
rensky dirigeait sur Pefrograd le général cosa-
gque cent-noirs Krasnov, les mencheviks soute-
naient Kerensky et Krasnov, les socialistes ré-
volulionnaires organisaierd linsurrection des
vitdels sous la direclion des olficiers monar-
chistes.

Mais cela ne signifie nullement que Briining,
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Severing, Leipart et Hitler appartiennent fou-
jours et dans tonles les circonstances an méme
camp. Aujourd’hui, leurs intéréts divergent,
Pour la social-démocratie, la question de pose,
au moment présent non pas tant de défendre les
hases de la société capilaliste contre la révolu-
tion prolélarienne que de défendre le systéme
semi-parlementaire bourgeois contre le fascis-
me. Renoncer a4 utiliser cet antagonisme sepait
unce hétise énorme.

« Faire la guerre pour le renversement de la
bourgenisie internationale.. — écrivait Lénine
dans sa ¢ Maladie infantile » — et s'interdire
4 I'avance tout louvoiement, toute utilisation
des contradictions (fusseni-elles momentanées)
enlre nos ennemis, renoncer & lout accord ot
toul compromis avec des alliés possibles (ne
fil-ce gque des alliés proviseires, peu siirs, chan-
celanls, conditicnnels), n'est-ce pas d'un ridi-
cule sans borne ». Nous cilons toujours litlé-
ralement : les mots soulignés dans les paren-
théses le sont par Lénine,

Et plus loin : ¢ On ne peut triompher d’un
adversaire supérieur qu'an prix d'une extréme
tension des forees, 4 la condition obligatoire
de tirer parti avec le plus d’altention, de mi-
nutie et de prodenece, des moindres dissenti-
ments entre les ennemis ».

Or, que font les Thaelmann et les Remmelé
dirigés par Manouilsky ? Ils s’emploient de
toules leurs forces & cimenter la fissure entre
ln social-démocratie et le fescisme — el quel'e
fissure | — par la théorie du soeial-fascisme
el par la pratique du sabotage du front unique.

Lénine exigeail qu'on utilise chaque « possi-
bilité de se rallier un alli¢ de masse ne serait-
ce qu'un allié temporaire, vacillant, peu solide,
peu str, réservé. Quiconque n’a pas compris
cela — dil-il— n'a rien compris au marxisme
ni en général au socialisme scientifique contem-
porain #. Yous entendez prophétes de la nou-
pile école stalinienne : il y est dit nettement
et avee précision que vous n’avez rien com-
pris au marxisme. C'est Lénine qui a dil cela
de wvous : accusez réception de ce compli-
ment,

Mais sans la vicloire sur la social-démocratie,
répliquent les staliniens, la vietoire sur le fas-
cisme esl impossible, Est-ce vrai ? Dans un
ecerfain sens, oui. Mais le théoréme inverse est
éoplement vrail : sans victoire sur le fascisme
italien, la vicloire sur la social-démocratie ita-
licnne est impossible. Le fascisme et la social-
démocralie sont des instruments de la bourgeoi-
sie. Tanl que le capilal sera maitre, la social-
démocratie el le fascisme existeront dans des
combinaisons différentes. Toutes les questions
se reduisent ainsi 4 un seul dénominatenr : le
prolétarial doil renverser le régime bourgeois.

Mais c'est précisément maintenant ou ce ré-
gime chanecelle en Allemagne que le fascisme
vient 4 sa rescousse. Pour repousser ce défen-
seur, il faul, nous dit-on, en finir préalablement




avee la social-démocratic.. Ainsi le schéma-
lisme inanimé pous conduit dans un cercle vi-
cieux, On ne peut en sorlir que sur le lerrain
de 'aelion. Le earactere de I'action esl déter-
miné non par le jeu de catégories absltraites,
mais par le rapport réel des forces historiques
vivantes. .

Non, réitérent les bureauerates, « d’abord »
liquidons la social-démocratie. Mais par quelle
voie % (est bien simple : en donnanl ordre aux
organisalions- du Parli d'enrdler pour une date
délerminge cenl mille membres nouveaux. La
propagande abslraile au lien de la lutte poli-
tigue, le plan bureancralique au lieu de la
stratégie dialeclique. LBt si le développe-
ment effeelif e la lutte de classes pose déji
maintenant devant la classe ouvriére la gues-
lion du fascisme comme une quesiion de vie
ou de mort ? Alors il faut détourner la classe
ouvriere de celle tiche, il faut I'endormir, il
faul la persuader que la tiche de la lulte contre
le fascisme est une tiche secondaire, que celle-
ci ne presse pas, qu'elle se résoudra d'elle-
méme, qu'aprés tout le fascisme régne deéja,
que Hitler n'apportera rien de nouveau, qu’il
ne faut pas craindre Hiller, que Hitler ne fera
que frayer la voie aux communistes.

Peul-étre est-ce exagéré ? Non, c'est lidée
directrice authentique des chefs du Parti com-
muniste. Ils ne la poussent pas toujours jos-
(qu'nu bout. Dans la rencontre avee les masses,
eux-mémes reculent devanl Jles conclusions
finales, mélant différentes positions, se frou-
blant et troublant les ouvriers ; mais dans
toutes les occasions on ils essayent de joindre
les deux bout, ils partent du point de vue de
l'inévitabilité de la vicloire du fascisme.

Le 14 oclobre de Pan passé, Remmelé, I'un
des trois chefs officiels du Parli communisle,
disail an Reichstag @ « c’est Monsieur Briining
gui I'a dil trés nellement @ quand ils (les faseis-
les) seronl au pouvoir, I'unité de front du pro-
létariat sera réalisée et balaiera lout (tempéte
d'applandissements des communistes) ». Que
Briiming fasse peur par une lelle perspective
4 la bourgeoisic el i la social-démocralie, ¢’est
compréhensible il défend son pouvoir, Que
temmelé consele les ouvriers par une telle
perspective, e’est une honte : il prépare le pou-
voir 4 Hitler parce que toute cette perspective
esl profondément fausse et témoigne de 1'in-
compréhension tolale de la psychologie des
masses el de la dialectique de Ia lutte révolu-
tionpaire. 8i le prolétarial d’Allemagne, devant
lequel se développent maintenant ouverlement
tous les événements, laissera les faseistes arri-
ver au pouveir, c’est-d-dire fera preuve d'une
cécilé et d'une passivité criminelles; il n'y a
nbsolument auncune raison de compler gu'aprés
I'arrivée des fascistes au pouvoir le méme pro-
létariat secouera d'un seul coup sa passivité el
¢ balaiera tout » : toulefois, en Italie, cela ne
s'est pas vu. Bemmelé raisonne entiérement

comme les phraseurs petits bourgevies fran-
cais du x1x° siéele qui ont fait preuve d’une
incapacilé tolale de mener les masses mais qui
par contre, furent fermement persuadés que;
quand Louis-Bonaparte chevauchera la Reé-
publique, le peuple se lévera aussitot pour leur
défense et € balaiera tout ». Cependant, le peu-
ple qui laissa I'avenlurier Louis-Bonaparte ar-
river au pouvoir s'est avéré, bien entendu, in-
capable de le balayer ensuite. 11 a fallu, pour
cela, de nouveaux événements importants, des
secousses historiques, ¥ compris la guerre.

Le fronl unique du prolétariat n’est réalisa-
ble pour Remmelé, comme nous 'avons wu,
qu'aprés 'arrivée d'Hitler au pouveir. Peut-il
¥ aveir un aveu plus piteux de sa propre fail-
lite ? Puisque nous, Hemmelé et Cie, sommes
incapables d'unir le prolétariat, nous en char-
geons Hitler. Quand il nous aura vnifié le pro-
létariat, alors nous nous monirerons dans toute
nolre grandeor. Tout ceei est suivi d'une deé-
claration vantarde : ¢« Nous sommes les vain-
queurs du lendemain, et la question ne se
pose plus : qui sera écrasé ? Cetle ques-
tion est déja résolue (applandissemenls des
communistes). Il ne reste que la question
de savoir 4 quel moment nous écraserons la
bourgeoisie », C'est précisément cela ! Cela
s'appelle en russe loucher le ciel du doigt. Nous
sommes les vainqueurs du lendemain. Pour
eela, il ne nous mangue aujourd’hui que le front
unique. Hitler nous le donnera demain gquand
il arrivera au pouvoir. Il en résulte done que
le vainqueur du lendemain sera, malgré tout,
Hitler et non Remmelé. Mais alors, ayez soin de
vous graver ceci dans le crine : le moment de
In victoire des communistes n’arrivera pas de
sitot. '

Remmelé sent lni-méme que son optimisme
boite de la jambe gauche et il essaie de la con-
solider. ¢ Messieurs les fascistes, ne nous ef-
fraient pas, ils s'useront beaucoup plus vite que
n'importe quel aulre gouvernement » (¢ trés
juste », sur les bancs des communistes). Et
comme preuve @ les fascistes veulent ’inflation,
ln monnaie-papier ce qui est la ruine pour les
masses populaires ; tout s’arrangera done com-
me on ne peut mieux. Ainsi, 'inflation oratoire
de Remmelé détourne les ouvriers allemands de
leur chemin.

Nous avons 14 un discours programmatique
d'un chef officiel du Parti, édité en une quan-
lité d'exemplaires énorme et qui sert les buts
du recrutement communiste : le discours est
suivi d'un bulletin d’adhésion au Parti. Et ce
discours programmatique est enliérement cons-
truit sur Ja capitulation devant le fascisme.
« Nous ne craignons pas » I'arrivée de Hitler
au pouvoir. Mais c'est précisément 14 une for-
mule refournée de la couardise. ¢ Nous » ne
nous considérons pas capables d’empécher Hi-
tler d’arriver au pouvoir; bien pis: nous, les bu-
reaucrales, sommes tellement pourris que nous
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n'osons pas penser sérieusement & la lutle con-
tre Hitler. C'est pourquoi ¢ nous ne craignons
pas-». Vous ne craignez pas quoi : la lutie
contre Hitler ? Non, ils ne craignent pas... la
victoire de Hitler. Ils ne eraignent pas d'éviler
le combat. Ils pe craignent pas 'avouer
leur propre couardise. Honle, mille fois honte !

Dans une de mes brochures préccédentes,
j"éerivis que la bureaucratie stalinienne weut
tendre 4 Hitler un piége... sons la forme dn
pouvoir d'é¢tat, Les scribouillards qui vadrouil-
lent de Miinzenberg 4 Ullslein et de Mosse
a Minzenberg déclarérent
¢ Troisky ecalommnie le
N'est-il pas clair : par haine pour le com-
munisme, par aversion pour le prolétariat
allemand, par désir passionné de sauver le ca-
pitalisme allemand, Trotsky attribue 4 la bu-
reaucratie stalienne un plan de capitulation. En
réalité, je n’ai fait que formuler briévement le
discours programmatique de Remmelé et I'ar-
tiele théorique de Thaelmann. Oa est donc la
calomnie %

Thaelmann, ains! que Remmelé restent, ece-
pendant entiérement fidéles a I'évangile de Sta-
line. Rappelons encore une fois ce qu'envisa-
geait Staline en anlomne 1923 quand, en Alle-
magne, toul reposait, comme aujourd’hui, sur le
tranchant du coutean « Les communistes
doivent-ils tendre (au stade actuel) — éerivit
Staline 4 Zinoviev et 4 Boukharine — de s'em-
parer du pouvoir sans la social-démocratie ?
Sont-ils déja mfrs pour cela ? c'est la
que réside, & mon avis, la question... 5i au-
jourd'hui, en Allemagne, le pouvoir lombait,
pour ainsi dire, et que les eommunistes le ra-
massent , ils s'écrouleront aveec fracas. Ceci
dans le « meilleur » des cas. Et dans le pire
des cas — ils seront pulvérisés ct rejeiés en
arriere... Bien entendu, les fascistes ne dor-
ment pas, mais nous avons intérét i ce quo’ils
altaquent les premiers : cela groupera loute 1a
classe puvriére autour des communistes.. A
maon avis, il fouf retenir les Allemands et non
les encourager ».

Dans sa brochure sur « la greéve de masses »,
Langner écrit : ¢ L'afficmation (de Brandler)
que la lutle en oetobre (1923) aurait abouli &
« une défaite décisive 2 n'est pas aulre chose
gquune ientalive de farder les erreurs oppor-
tunistes et la capitulation opportunisie sans
combat. » (page 101). Trés juste. Mais qui fut
done Pinitiatenr de ¢ la capitulation sans com-
bat » 2 Qui « retenait » au lien 4’ ¢« encoura-
ger » 7 En 1831, Staline ne fait que développer
sa formnle de 1923 : que les fascistes prennent
le pouvoir, ils ne feront que nous frayer le
chemin.., 11 est bien entendu, moins dangereux
de s'en prendre 4 Brandler qu'a Staline : les
Langner le savent trés bien...

Il est vral que, dans ces deux derniers mois
— non sans une influepee décisive des protes-
{ations venanl de gauche — un certain chan-

Partl communiste ».

20

immédiatement .

gemeni s'est produil : le Parti communiste ne
dit plus qu'Hitler deit arriver au pouvoir pour
élre vile épuisé ; il accentue maintenant plus
le edlé oppoesé de la question : il ne faut pas
remettre la lutle contre le fascisme jusqu'a
I'arrivée de Hitler au pouvoir ; il faul mener
Ia lutte maintenant ew dressant les ouvriers
conire les déerets de Briining, en élargissant et
en approfondissant Ia lutte sur le terrain dco-
nomique el politique. C'est parfaitemenl jusle.
Tout ce qui est dit, dans ces limiles, par les
dirigeants du Parti communisle, est incontes-
table. Iei, pns de divergences enlre nous. Mais
il reste, néanmoins, la question principale
comment passer des paroles aux aecles ?

.n majorité éerasante des membres da Par-
ti et une partie importante de 'appareii --
nous n'en doulons nullement — veulenl sin-
cerement la lutte, Mais il faut bien regarder la
riulilé en fnee @ eette lutlte n'existe pas, on ne
la voit pas venir. Les décrels Briining sont
passés impunément. Lo tréve de Noél n'a pas
¢lé violée. La politigne des gréves partielles
improvisées n'a pas donné, selon les comples
rendus de la presse communiste elle-méme, de
sérieux succés! Les ouvriers le voient. On ne
peut pas les convainere par des vociférations.

Le Parti communisie rejette la responsabi-
lité de la passivité des masses sur la social-
démoeratie- Historiquement, cela esl inconles-
table. Or, nous ne sommes pas des historiens,
mais des militants révolutionnaires. 11 ne s'agit
pas d'investigations historiques mais de la re-
cherche d'une issue, |

Le 5. A. P. qui, au début de son existence,
posait la question de la lulte contre le fas-
cisme {(surtout dans les articles de Rosenfeld
et de Seydewitz) d'une facon formelle, en fai-
sanl coincider la contre-allaque avec le mo-
ment de arrivée de Hitler au pouveir, a fait
un certain pas en avant, Sa presse demande
maintenant qu'on commence la résistance aun
fascisme immédiatement, en dressant les ou-
vriers contre la famine et le joug policier.
Nous reconnaissons volontiers que le change-
menl dans la position du 8. A. P. s'est pro-
duit sous linfluence de la critique eommu-
nisie : une des tiches du communisme con-
siste précisémenl 4 pousser en avant le ecen-
trisme par la critique des hésitations de ce
dernier. Mais celle eritique seule est insuf-
fisante @ il fant uliliser politiquement les fruits
de cette eritique en proposant au S. A, P. de
passer des paroles aux actes. 11 faut soumettre
le S. A. P. a une Epreuve pratique publique et
précise @ non pas par des commentaires de
citations isolées, — c’est insuffisant, — mais
par la propesition de se meltre d'aceord sur
les moyens pratiques déterminés de la résis-
tance., S5i le 8. A. P. pévéle sa faillite, 'anto-
rité du P. C. sera rehaussée d'autant, et le
parli intermédinire seva d'sutant plus vite li-
quidé. Qu'y a-tdil 4 craindre ?



-

Il est, ecependant, faux d'affirmer que le
5. A. P. ne veut pas lutter séricusement. Il y
a dans son sein différentes tendances. Aujour-
@’hui, dans la mesure o0 tout se réduit & Ia
propagande algtraite pour le front unique,
les contradietions internes sont refoulées. Lors
tlu passage a la lutte, elles surgirent & la sur-
face. Senl le Parti communiste peut en profi-
ler,

Mais il resle encore la question prinecipale,
celle du Parti social-démocrate. 5%l rejette les
Propositions pratiques acceptées par le S. A. P,
celn crée une nouvelle situalion. Les centrjs-
les qui voudraient rester enire le P. C. et la
social-démoeratie, se plaindre de l'un et de
I'autre el se renforcer au compte de fous les
ileux (une telle philosophie est développée par
Urbahns) resleraient vile suspendus en Pair
paree qu'il serait vite démontré que la lutte
révolutionnaire est sabotée précisément par Ia
social-démoeratie. N'est-ce pas li un avantage
strieux ? Les ouvriers du S. A. P. se tourne-
ru‘icnt it partir de ce moment, et d'une facon
décisive, vers le Parti communiste.

Mais le refus de Wels et Cie d'accepter le
programme d'action adopté par le S. A, P, ne
passerail pas impunément pour la social-dé-
mocratie, elle non plus. Le Vorwaerts se-

rail privé aussitot de la possibilité de se plain-
dre de la passivilé du Parli communiste. L'at-
traction des ouvriers social-démocrates vers le
front unigue augmenterait aussitdt ; et cela
tquivaudrait 4 l'attraction vers le Parti com-
muniste. N'est-ce pas clair ?

A chacune de ces élapes et de ces tournants,
le Parti communiste trouverait de nouvelles
possibilités. Au lieu de répéter d'une facon
monotone les scules ¢t mémes formules toutes
faites devant un auditoire toujours le méme,
le Parti communiste trouverait Ia possibilité
d'entrainer dans le mouvement des couches
nouvelles, de les instruire sur la base d’une
expérience vivante, de les tremper et de con-
solider son hégémonie dans la classe ouvriére.

En méme temps, le Parti communiste ne
doit pas, bien entendu, renoncer & la direction
indépendante des gréves, des démonstrations,
des eampagnes politiques. 11 garde l'entiére 1i-
berté d'aclion. 11 n'atlend personne. Mais sur
ln base de son aclion, il méne une politique
active de manceuvre par rapport aux autres
organisations ouvriéres, il détrnit les cloisons
conservatives au sein des ouvriers, il met &
nu les eontradictions du réformisme et du cen-
trisme, il pousse en avant la eristallisation ré-
volutionnaire au sein du prolétariat,
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Rappel historique sur le front unique

Les raisons concernant la politique du front
unigue découlent des nécessités tellement fon-
ilamentales et irréfutables de la lutte classe
conire classe (dans le sens marxiste et non
bureaucratique de eces mots) qu'il est impos-
sible de lire, sans rougir de honte et d'indi-
gnation, des objections de la bureaueratie sta-
linienne. On peut expliquer quotidiennement
les idées les plus simples aux masses ouvriéres
el paysannes les plus arriérées et les plus obs-
cures, sans en éprouver la moindre lassitude :
dans ce cas, il s’agit de soulever des couches
toutes fraiches. Mais, malheur s’il faut démon-
trer et expliquer les penscées élémentaires aux
gens dont le cervean est aplati par la presse
bureancratique ! Que faire avec des « chefs »
qui ne disposent pas d'arguments logiques,
mais qui, en revanche, possédent sous la main
un manuel d'injures internationales. Leg the-
ses fondamentales du marxisme sont combal-
lues par un seul mot : « conire-révolution » !
Ce mot est effroyablement déprécié dans Ia
bouche de ceux qui jusqu’a maintenant n'ont,
loutefois, encore démoniré en rien leur capa-
cité d'accomplir la révolution. Mais que faut-il
faire, neanmoins, des décisions des quaire pre-
miers Congrés de I’'Internationale Communiste?
La bureancratie stalinienne les reconnait-elle,
oui ou non ?

Les documents existent, et ils ont gardé tou-
te leur importance jusqu’ad aujourd’hui. Du
grand nombre de ces documents, je choisis les
théses élaborées par moi entre le ITI° et le IV
Congrés pour le Parli communiste francais,
théses approuvées par le Bureau Politique du
P. C. russe et par le Comité Exécutif de 1I'In-
ternationale Communiste, et publiées en leur
temps dans les organes communistes en diffé-
rentes langues. Nous reproduisons textuelle-
ment la partie des théses qui est consacréc
4 la définition et 4 la défense de la politique
du front unique : g

« Mais il est toul 4 fait évident que 1a lulle
de classe du prolétarial ne cesse pas dans
cetle période de préparation & la révolution.

¢ Les conflits entre la classe ouvriére el les
patrons, la bourgeoisie ou I'Etat, surgissent el
se développent sans cesse par linitialive de
I'une ou de 'auire des parties.

« Dans ces conflits, pour autanl qu'ils em-
brassent les intéréts vitaux de toute la classe ou-
yriere ou de sa majorité ou bien d'une partie
quelconque de cette classe, les masses ouvrie-
res sentent la neécessité de 'unité des actions,
de I'unité dans la défensive contre celui-ci. Le
Parti qui contrecarre mécaniquement ces as-
pirations de la classe ouvriére 4 Vunité d'ac-
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tion sera irrévocablement condamné par la
conscience ouvriére.

« Le probleme du front unique surgit de Ia
nécessite d’assurer i la classe ouvriére la pos-
sibilité d'un front unique dans la lutte con-
tre le capital malgré la division fatale, a I'épo-
que actuelle, des organisations politiques qui
ont l'appui de la classe ouvriére. Pour ceux
{qui ne le comprennent pas, le parti n'est qu'une
association de propagande et non pas une or-
ganisalion d'action de masse,

«5i le Parli communiste m’avail pas réalisé la
ruplure radicale et décisive avee les social-di-
mocrales, il ne serail jamais devenn le Parti
de la révolution prolétarienne. 5i le Parti com-
muniste ne cherchail pas & trouver les voies
d'organisation susceptibles de rendre possible
i chagque moment donné des actions commu-
nes concertées enlre les masses ouvriéres com-
munistes et non-communistes (social-démoera-
les compris), il prouverait par cela méme son
incapacité de conguérir la majorité de la clas-
se ouvritre par des actions de masse.

« Ce n'est pas assez de séparer les commu-
nistes des réformistes et de les lier par la dis-
cipline de l'organisation, il est nécessaire que
'organisation apprenne #& diriger toutes les
actions colleclives du prolétariat dans toules
les circonstances de sa lutte vitale, Telle est
la seconde lellre de P'alphabet ecommuniste.

« L'unité du front s’étend-elle seulement aux
masses ouvriéres ou comprend-elle aussi les
chefs opportunistes ¢ Celte question n’est que
le fruit d’'un malentendu. Si nous avions pu
unir les masses ouvriéres autour de nolre dra-
peau, ou sur nos mots d’ordre courants, en né-
gligeant les organisalions réformistes, partis on
syndicals, ce serait, cerles, la meilleure des
choses. Mais alors la question du front unique
ne se poserait méme pas dans sa forme ac-
tuelle,

« Nous sommes, au conlraire, inléressés en
tehors de toutes antres considérations, 4 faire
sortir les réformistes de leurs abris el a les
siluer i nos edtés sur le front des masses en
lutte. Avee une bonne taclique ce ne peut élre
qu'a motre avantage. Le communiste qui en
doute ou qui en a peur ressemble & un na-
geur (ui aurait approuvé des théses sur le
meilleur moyen de nager, mais ne risquerait
pas i se jeter & l'eau.

« En concluant des accords avee d'autres or-
ganisations, nous nous imposons sans doute
une eertaine discipline d'action. Mais cette dis-
cipline ne peut avoir un caractére absolu. Si
les réformistes sabolent la lutte, contrecarrent
les dispositions des masses, nous nous réser-
vons le droit de soutenir l'action jusqu'a la
fin, sans nos demi-alliés temporaires, & titre
d’organisalion indépendanle.

«Voir dans cette polilique un rapprochement
avec les réformistes, ce ne peut étre que le
point de vue d'un journaliste qui croit s'éloi-



gner du réformiste, quand il le eritique sans [ aux masses, mais aussi aux organisations dont

sorlir de sa salle de rédaction et qui a peur
de I'affronter devant les masses ouvriéres, peur
de donner & celles-ci la possibililé de compa-
rer le communiste et le réformiste dans les
conditions égales de D'action des masses. De
fait, sous cette erainte que I'on prétend révo-
lutionnaire, du e rapprochement > se dissi-
mule au fond une passivité politique qui tend
A conserver un état de choses, dans lequel les
communistes comme les réformistes ont cha-
cun leur cercle d’influence, leurs auditoires,
leur presse, et dans lequel cela suffit 4 donner
aux uns et aux autres I'illusion d’une lutte po-
litique sérieuse.

« Dans la lutte contre le front unique nous
vovons une tendance passive et indécise de
I'intransigeance verbale masquée. Dés le pre-
mier instant saule aux yeux le paradoxe sui-
vant : les éléments droitiers. du Parli avee
lenrs lendances ceniristes et pacifistes... sonl
les adversaires les plus irréconciliables du
front unique en se couvrant du drapeau de
I'intransigeance révolutionnaire. El, an con-
iraire . les éléments... qui, aux moments les
plus difficiles, restérent entiérement sur le ter-
rain de la III° Internationale, sont les parti-
sans de la tactique du front unique. En réa-
lité, sous le masque de Pintransigeance pseu-
ido-révolutionnaire agissent maintenant les par-
lisans de la tactique de 1'attente passives (Trots-
kv, « Cing années d’Internationale Commu-
niste 3, pages 345-378 de l'édition russel.

Ne vous semble-1-i1 pas que ces lignes aient
&té éeriles aujourd’hui contre Staline, Manonils-
ky, Thaelmann, Remmelé, Neumann ? En réa-
lité, elles ont été éerites il v a dix ans contre
Frossard, Cachin, Charles Rappoport, Daniel
Renoult et les autres opporlunistes francais
qui se cachaient derriére les phrases ultra-
gauchistes. Ces théses citées plus haut furent-
elles — nous posons carrément eelte question
i la burcauecratie slalinienne — « conlre-ré-
volulionnaires » déjd au moment on elles ex-
primaient 1a position du Burean Politique rus-
se, avee Lénine en téte, et déterminaient In
nolitique de 1'Internationale . Communiste ?
Qu'on n'essaie pas de répondre que, pendant
In périnde écounlée, les. conditions ont changé
il s'agit non pas de questions de conjonclure.
mais, comme il,est dit dans le texte méme e
« 'A. B. C. du marxisme ».

Ainsi, il ¥ a dix ans, I'Internationale Com-
muniste expliguait le fond de la politique du
front unigque dans ce sens que le Parli com-
muniste montre aux masses ¢t 4 leurs orga-
nisations sa volonté réelle de mener avec elles
Ia Tntte, ne serait-ce que pour les buls les plus
modestes, si ces buls se trouvent sur la wvoic
ilu dévelappement historique du prolétariat ;
le Parti communiste compfe dans cette lutte
avec I'élat réel de la elasse ouvriére 4 chaque
momenl donné il s'adresse non senlement

la direction est reconnue par les masses ; il
confronle, aux yeux des masses, les organi-
salions réformistes avee les tiches réelles de
la lulte de classes. En révélant effectivement
que ce n'est pas le sectarisme du Parti com-
muniste mais le sabolage conscient de 1a so-
cial-démocratic qui sape le travail commun,
Ia politique duo front unique aceélére le déve-
loppement révolutionnaire de la classe, Tl est
évident que ces idées ne peavent en aucun cas
vieillir.

Comment expliquer alors la renonciation de
de I'Internationale Communiste i la politique
du front unique ? Par les insuccés et les
échecs de cette politique dans le passé, Si ces
insuceés dont les raisons résident non dans
la politique, mais dans les hommes politiques
cussent élé découverts, analysés, étudiés a
temps, le Parti communiste allemand aurait été
admirablement bien armé, stratégiquement et
tactiquement, pour la situation actuelle. Mais
la bureaucratie stalinienne a agi comme le sin-
ge myope de la fable : aprés avoir placé ses
lunettes sur la queue et aprés les avoir léchées
sans résultat, il déeida qu'elles ne valaient rien
ct les brisa. Dites ce que vous voulez, mais ce
n'est pas la faule aux lunettes.

Les erreurs dans la politique du front uni-
que furent de deux sortes. I1 arriva, dans la
plupart des cas, que les organes dirigeants du
Parti communiste s’adressaient aux réformis-
tes avee la proposition de lutter en commun
pour les mots d'ordre radicaux qui ne décou-
laient pas de la siluation et gni ne correspon-
daient pas 4 1a conscience des masses. Les
proposilions eurent  un caractére de coups
chargés & blane. Les masses restérent impas-
sibles, les chefs réformistes expliquérent les
propositions des communistes comme une
intrizue ayant pour but la destruction de la
social-démocratie. Dans tous ces cas, il s'agis-
sait d'une application purement formelle, dé-
corative de la politique du front unique, ce-
pendant que, d’aprés son essence meéme, elle
ne peut étre fertile que sur la base de 'appré-
cintion réaliste de la situation et de 1'éiat des-
prit des masses. Par un usage fréquent et mau-
vais, I'nrme des « lettres ouverles » s'est
émoussée, et il fallut ¥y renoncer,

L'autre sorte de déformation de !a politi-
que du front unique eut un caractére beau-
coup plus fatal. La politique du front unigue
devint pour la direction stalinienne une cour-
se aux alliés, gagnés an prix de I'indépendan-
ce du Parti communiste. Ayant "appui de Mos-
cou et se crovant tout puissants, les bureau-
crates de I'Internationale Communiste erurent
sérieusement qu'ils peuvent commander les
classes, leur indiquer des itinéraires, reftarder
les mouvemenls agraires et grévistes en Chi-
ne, acheter 1'union avee Tehan-Kai-Chek au
prix de Ta renonciation & 1a poliligue indépen-
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dante du Parti communiste, rééduquer la bu-
reaucratie des Trades-Unions, l'appui princi-
pal de Yimpérialisme britannique, dans un
banquet 4 Londres ou dans une ville ¥esu du
Caucase, transformer les bourgeois croates, du
lype de Raditch, en communistes, ete, Les in-
tentions ont él¢, bien entendu, les meilleures :
aceélérer le développement en faisant au lieu
des masses ce gue celles-ci n'onl pas encore
compris. 1l n’est pas inutile de rappeler que,
dans une série de pays, particuliércment en
Autriche, les fonectionnaires de I’Internationa-
le Communiste essayérent dans la période écou-
lée de eréer d'une facon artificielle, par en
haul, une social-démoeratie de « gauche » ser-
vant de pont vers le communisme. De cetie
mascarade non plus il n'est rien sorti que
des échecs. Les résullats de ces expériences et

de ces aventures se révélérent invariablement
catastrophiques. Le mouvément révolitionnai-
re mondial fut rejeté en arriére pour une sé-
rie d'anndées.

Alors Manouilsky décida de briser les Junet-
tes, et Kuussinen, pour he plus jamais se trom-
per, qualifla tout le monde, sauf ui et ses amis,
de fascistes. Maintenant, tout est deveny plus
simple et plus clair, il ne peut plus y avoir
d’erreurs. Quel front unique peut<il y avoir
avec les « social-fascistes » contre les natio-
naux-fascistes, ou avec los « social-faseistes de
gauche » contre ceux de droite 9 Ainsi, aprés
avoir opéré sur nos tltes un tournant de 180
degrés, la bureaueratie stalinienne s'est vue
obligée de déclarer contre-révolutionnaires Jes
décisions des quatre premiers Congrés.
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Les lecons de l'expérience russe

Dans un de nos travaux précédents, nous
nous sommes référés a Pexpérience bolchevik
dans la lutte contre Kornilov ; les chefs offi-
cicls nous ont répondu par des beuglements
désapprobateurs. Rappelons encore une fols les
faits pssenticls pour démontrer avec plus de
précision et plus de détails comment I'¢eole
stalinienne tire les legons du passe. _

Pendant la période de juillet-noit 1917, le
chel du gouvernement, Kerensky, appliquait
effectivement le programme du commandant
en chef Kornilov : il rétablit sur le front les
{ribunaux martiaux et la peine de maort pour
les soldals, il priva les Soviets conciliateurs de
leur influence sur les nffaires d’Elat, il répri-
ma les paysans, il doubla le prix du pain
(ayant le monopole d’'Etal du commerce du
bl), il prépara Dévacuation de Pétrograd ré-

volutionnaire, il ramena vers la capitale, en

necord avee Kornilov, les armées contre-ré-
volationnaires, il promit aux alliés une nou-
velle offensive sur le front, ete. Telle élait la
situation politique géndrale.

Le 26 aoht, Kornilov rompit avee Kerensky
i couse des hésitations de ce dernier et il jeta
son armée sur Petrograd, Le Parti bolchevik
se {rouvait dans une situation semi-illégale. Ses
chefs, & commencer par Lénine, se lenaient
dans Villégalité ou étaient emprisonneés, sous
I'inculpation de linison avec I'étal-major des
Hohenzollern, On confisquait les journoux bol-
cheviks. Ces perséculions provenaient du gou-
vernement Kerensky que soutenaienl, i gauche;
les concilinteurs, les socialistes-révolutionnai-
res et les mencheviks.

Comment le Parti bolchevik a-l-il agi 27 1l
n'n pas hésité un instant & passer un accord
pratique avec ses gedliers — Kerensky, Tze-
retelli, Dan et aulres — pour la lulle contre
Kornilov. Partout furent créés des comilés de
défense révolutionnaire ot les bolcheviks
étaient en minorité, Cela n'empécha pas les
bolcheviks de jouer un role dirigeant : dans
tles necords faits en vue des netions révolulion-
naires (e masses, c'est toujours le parti révo-
lutibnhaire le plus eonséquent et le plus har-
i qui Vemporte. Les bolcheviks furent auX
premiers rangs, ils brisérent les cloisons qui
les séparaient des ouvriers mencheviks et sur-
tout des soldats socialistes-révolutionnaires, en
les entrainant derriére eunx.

Peul-ttre les bolchevilis agirent-ils ainsi par-
ce que pris au dépourvu ? Non, dans les mois
précédents, les bolcheviks exigérent des di-
gaines ot des centaines de fois des menche-
viks d'accepter la lulte commune contre la
contre-révolution qui se mobilisait, Encore l¢
27 mai, quand Tzeretelli demanda des repre-

sailles contre les marins bolcheviks, Trotsky
déclara & la séance du Soviet de Petrograd
¢ Quand le général contre-révolutionnaire es-
sayvera de jeter un neeud coulant sur la révo-
lution, les cadels passeront le savon sur la
eorde, mais les marins de Kronstadt viendront
pour lutter et mourir avee nous ». Cela fut
confirmé littéralement. Pendant les journées
de Ia marche de Kornilov, Kerensky s’adressa
aux marins du eroiseur ¢« Aurore * en les
priant de se charger de la défense du Palais
d’Hiver. Les marins étnient tous des bolche-
viks. Ils haissaient Kerensky. Cela ne les em-
pécha pas de veiller avec vigilance sur le Pa-
lais d’Hiver. Leurs représentants vinrent a la
prison de « Kresly » pour voir Trotsky qui
y ¢tait enfermé et lui demandérent : et si on
arrétait Kerensky ? Mais cetle question avait
in caractére mi-plaisant : les marins compre-
aaient gu'il fallait d'abord écraser Kornilov et
ensuite régler le compte de Kerensky. Les ma-
rins de I’ « Aurore », grice & la direction po-
litique juste, comprenaient plus que le Comi-
t¢ Central de Thaelmann,

Notre rappel historique, la Rele Fahne le
qualifie de ¢ trompeur ». Pourquoi ? Question
vaine. Peut-on s'attendre & des objections in-
lelligentes de la part de ces gens ? On lear o
de Moscou intimé lerdre, sous peine d'élre
renvoyés, d’aboyer aussitdt quon prononce le
nom de Trolsky. Ils exdécutent cet ordre com-
me ils peuvent. Trotsky a fait, disent-ils, ¢ une
comparaison trompeuse entre la lutle des bol-
cheviks pendant linsurrection réaclionnaire
de Kornilov au début de ' septembre 1917,
quand les bolcheviks Inttérent contre les men-
cheviks pour la majorité au sein des Soviets,
immédiatement avant la situation révoelution-
naire aigué, quand les bolcheviks armés dans
la lutle contre Kornilov atlaquaient simulta-
nément Kerensky. « sur le flane + — avee Ia
¢ lutte » acluelle de Briining < contre » Hit-
ler. Trotsky présente ainsi 'appui de Briining
et du gouvernement prussien comme le moin-
dre mal » (Rofte Fohne, 22 décembre). Il est
difficile de réfuter cet nmoncellement de phra-
sos. La lhille des boleheviks contre Kornilov,
je ln compare, parait-il, avee la lutte de  Brii-
ping contre Hitler. Je ne sureslime pas les ea-
pacités mentales de la rédaction de la Role
Fahne, mais il n’est pas possible que ces gens
n'aient pas compris ma pensée @ la lulle de
Briilning contre Hiller, je la compare avee la
lutte de Keérensky contre Kornilov ; la lulle
des boleheviks conlre Kornilov, je la compare
i la lutte do Parti communiste allemand con-
tre Hitler, Pourquol done cette gompnraison
cst-elle « trompense » ? Les holcheviks, dit
In Role Fahne, lutlérent & Pépoque contre les
mencheviks pour la majorité dans les Soviets.
Muis le Porti communiste allemand lutte, lui
aussi, contre la socinl-démocratie pour la ma-
jorité dans la elasse ouvriére. En Russie on
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était « devant une situation révolutionnaire
aigue ». Trés juste ! Cependant si les holche-
viks avaient, en aolt, adopté la position de
Thaelmann, au lien de la sitnation révolution-
naire, on aurail pu se lrowver devanl une si-
tuation confre-révolutionnaire.

Pendant les derniers jours d'aofit, Kornilov
fut écrasé, en réalité, non par les armes mais
par la seule unanimilé des masses. Tmmédia-
temont aprés, le 3 septembre, Lénine proposa
dans la presse un compromis aux mencheviks
et aux socialistes-révolulionnaires : vaus cons-
tituez la majorité dans les Soviels, — leur di-
sait-il, — prenez le pouvoir, nous vous aiderons
contre la bourgeoisie ; garantissez-nous la plei-
ne liberté d’agitation, et nous vous assurons
Ia lutte pacifique pour la majorité dans les
Soviels. Voild quel opportuniste fut Lénine !
Les mencheviks et des socialistes-révolution-
naires repoussérent ce compromis, c'est-d-di-
re la nouvelle proposilion de front unique con-
tre la bourgeoisie. Ce refus devint 1'arme la
plus puissante entre les mains des bolcheviks
pour la préparation de l'insurrection armée,
laguelle, sept semaines plus tard, balnya les
mencheviks et les socialistes-révolutionnaires.

Il n'y a eu jusgqu'da maintenant guo'une seule
révolution prolétarienne victorieuse an monde,
Je ne prétends nullement que nous n'avons
fait aucune erreur sur la voie de la victoire ;
mais je crois, néanmoins, que notre expéricnce
a pour le Parti communiste allemand une cer-
taine importance, J’ai fait Panalogie historique
la plus proche et la plus apparentée. Or, com-
ment répondent 4 cela les chefs du Parti com-
muniste allemand ? Par des injures.

Seul le groupe ulira-gauche du Roter Kamp-
fer essaya de répliquer < sérieusement », arme
de toute sa science, i nolre comparaison. Tl
considére que les bolcheviks ont bien agi en
aoit ¢ parce gue Kornilov fut le chefl de la
contre-révolution tzariste. Cela signifie que sa
lutte fut celle de la réaction féodale econtre In
révolution bourgeoise. Dans ces condilions, le
compromis tactique des ouvriers avec la bour-
geoisie et son appendice menchevik-socialiste-
révolutionnaire fut non seulement juste, mais
aussi nécessaire et inévitable parce que les in-
téréts des deux classes coincidaient dans la
lutte contre 1a contre-révolution féodale ». Et
puisque Hitler représente la contre-révolution
bourgeoise et non féodale, la social-démocra-
tie qui soutient la bourgeoisie ne peut pas al-
ler contre Hitler. Voild pourquoi le front uni-
que en Allemagne n'existe pas, el voild pour-
quoi la comparaison de Trotsky y est erronée.

Tout cela a Pair trés solide. En réalité, il n’y
a pas la un mot de vrai. La bourgeoisie russe
ne s'est nullement opposée en aolt 1917 4 la
réaction féodale : tous les hobereaux ap-
puyaient le parti cadet qui luttail contre I'ex-
propriation des hobereaux. Kornilov se disait
riépublieain, « fils de paysan », partisan de la
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réforme agraire et de I'Assemblée constituante.
Toute la bourgeoisie soulenail Kornilov. L'ac-
cord des bolcheviks avec les socialisles-révo-
lutionnaires el les mencheviks n’est devenu pos-
sible que parce que les eoncilialeurs avaient
rompu lemporairement avee la bourgeoisie
ils y ont été poussés par peur de Kornilov, Les
concilialeurs ont compris qu'avee la vieloire
de Kornilov la bourgeoisie n'aura plus hesoin
d’eux et permettra 4 Kornilov de les éeraser.
Dans ces limites, comme on le voit, I'analogic
dans les rapports entre la social-démocralie cf
le fascisme est compléte.

La différence ne commence nullement 14 oh Ia
voient les théoriciens du Roler Kwmpfer. En
Russie, les masses de la pelite bourgeoisie,
avant tout la paysannerie, inclinaient & gauche
el non & droite. Kornilov ne s'appuyvait pas sur
la petite bourgeoisie. (Vest précisément pour ce-
la que son mouvement ne fut pas fasciste. Ce ful
une contre-révolution bourgeoise — et nulle-
ment < féodale » — de général comploteur,
IEn cela résidait sa faiblesse. Kornilov s'ap-
puyait sur la sympathie de foule la bourgeoi-
sie et sur l'aide militaire des officiers, . des
junkers, c'est-a-dire de la jeune généralion de
la méme bourgeoisie, Toul cela s'est avéré in-
suffisant, Mais avee une fausse politique des
boleheviks, la victoire de Kornilov n'eut éLé
nullement exclue.

Comme nous le voyons, les objections dn
Roler Kempfer conlre le front unique en Al-
lemagne sont basées sur le fait que ses théori-
ciens ne comprennent ni la situation russe, ni
la situation allemande (1).

Se sentant pen stire sur la glace de Phistoire
russe, ln Role Fahne essaie d’aborder la ques-
tion d'un antre edté. Pour Trolsky, seuls les na-
tionaux-socialistes seraient des fascistes, ¢ L'é-
tat d'exception, la baisse dictatoriale des sa-
laires, linterdiction effective des gréves..
tout cela, d'aprés Trotsky, n'est pas du faseis-
me. Tout cela, notre parti doit le soulfrir ».
Ces gens vous désarment par l'impuissance de
leur méchanceté. On et quand ai-je proposé de
« souffrir » le gouvernement Briining ? Que
signifie ce « souffrir » .2 §'il s'agit de Pappui
parlementaire ou extra-parlemenlaire au gou-
vernement Briining, alors il est en général
hontenx d’en parler entre communistes. Mais
dans un aufre sens, historiquement beaucoup

(1) Toutes les aulres coneeptions de ce gronpe sont au
méme niveay et pe forment gqu'une répétition des o
reurs les plus grossitres de 1a bureaueratie staliniennc,
necompagnées de grimaces encore plus ultra-gnushistes
Le foscisme régne déjh, le danger hitlécien proprement
dit n'existe pas, quant aux ouvrlers 113 ne veulent pas
Tutter. SI la situation est vralment telle que nous avons
encore assez de temps devant nous, on devrait conseil-
ler nux théariciens dun Roter Kempfer dutiliser les
lofsirs & lre de hons livres, o licn d'¢erire de mauvhis
articles. 11 ¥ a longtemps que Marx expliqua i Weitling
fue PVignoranee ne mine jomals & rico de bom,



plus large, vous, messieurs les criards, vous
éles tout de méme forcés de < souffrir » le
gouvernemen! Briining, parce qu’il vous man-
que les forces pour le renverser.

Tous les arguments que la Rofe Fahne dirige
contre moi concernant les affaires allemandes
auraient pu, i juste lilre, élre dirigés contre les
bolcheviks en 1917. On aurait pu dire : « Pour
les bolcheviks, 1a korniloviade commence avec
Kornilov. Mais Kerensky, n’est-il pas kornilo-
viste 9 ‘Sa politique n'est-elle pas dirigée vers
I'étouffement de la Révolution ? Ne réprime-
t-il pas les paysans a I'aide d'expéditions pu-
nitives ? N'organise-t-il pas les lock-outs ? Leé-
nine n’est-il pas dans illégalité ? Et tout cela,
devons-nous le souffrir ? »

A ma souvenance, il ne s'est pas trouvé un
seul bolchevik qui eut osé apporter unc lelle
argumentation. Mais s'il s'en ¢tait trouvé un,
on lui aurait répondu i pen prés ceci : ¢ Nous
accusons Kerensky parce qu'il prépare et fa-

cilile I'arrivée de Kornilov au pouvoir. Mais
est-ce que cela nous libére de Tobligation de
nous jeler dans l'attaque conire Kornilov ?
Nous accusons le portier d’avoir entrebaillé la
porle devant le brigand. Mais est-ce que cela
signifie que nous devons nous délourner de
cette porte ? = Puisque, grice 4 la tolérance
de la socizl-démoeratie, le gouvernement
Briining a déja poussé le prolélarial jusqu’aux
genoux dans la capitulation devant le fascisme,
vous concluez : jusqu’aux genoux, jusqu'd la
ceinture ou par-dessus la iéte, n'est-ce pas la
méme chose ? Non, ce n'est pas la méme chose,
Celui qui est pris jusqu’aux genoux dans un
marécage peut encore s'en tirer. Celui qui y
est jusqua la téle n'en sortira jamais.

Lénine écrivail des ultra-gauchistes : « Ils
disent trop de bien de nous, bolcheviks. Des
fois, on a envie de dire: lonangez-nous un peu
moins, mais pénétrez un peu plus la tactique
des boleheviks, étudiez-la davantage ! »
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L’expérience italienne

Le fascisme ifalien est né d'une facon im-
médiale de Pinsurreclion du prolétariat  ita-
lien trahie par les réformistes. Depuis la fin
de la guerre, le mouvement révolutionnaire en
ltalie allail toujours croissant el avail abouli,
en seplembre 1920, i I'occupation des usines
et des fabriques par les ouvriers, La dictature
du prolétariat devenait un fait et il ne reslait
qu'a Porganiser et 4 en tirer toules les consd-
quences. La social-démocratie prit peur et re-
cula. Aprés de hardis efforts héroiques, le pro-
Iétariat se trouva devant un vide. L'écroulement
du mouvement révolutionnaire fut la prémisse
la plus jmportanle de la eroissance du fascis-
me, En septembre, 'offensive révolutionnaire
du prolétariet ful interrompue ; en novembre,
cut déja lien Ia premiére manifestation im-
portante des fascistes (la prise de Bologne).

Le prolétariat fut capable, il est.vrai, de Iut-
tes défensives méme aprés la catastrophe de
septembre. Mais la social-démoeratie ne se
préoccupait que d'une chose : retirer les ou-
vriers du front au prix de concessions ininter-
rompues. Les social-démoerates espéraient que
P'attitude docile des ouvriers dresserait « 1'opi-
nion publique » de la bourgeoisie conlre les
fascistes. Bien plus, les réformistes comptaient
méme sur 'aide de Victor-Emmanuel. Jusgqu'a
la derniére minute ils ont retenu, de toules
lears foreces, les ouvriers de la lutte contre les
bandes de Mussolini. Mais en vain, Aprés les
sommels de la bourgeoisie, la couronne 5%est
rangée du calé du fascisme. Convaincus au
dernier moment qu'on ne peut pas arréler le
fascisme par la docilité, les social-démocrates
appelérent  les ouvriers 4 la gréve générale.
Mais leur appel [it fiasco. Les rélormistes
avaient si longlemps mouillé la  poudre, de
crainte qu'elle n'explose, que lorsqu'enfin ils
approchérent 'allumette d'une main tremblan-
te la poudre ne s'enflamma point.

Deux ans aprés sa naissance, le fascisme ar-
riva aun pouvoir. Il consolida ses positions
grice au fail que la premiére période de sa
dominalion coincida avec la conjonclure éco-
nomigque favorable qui suceéda A la dépression
des anncées 1921-1922, Les fascistes éerasérent
le prolétarial en retraife au moyen de In force
offensive de la petite bourgeoisie. Mais cela ne
s'est pas produit d'un seul coup. Déja au pou-
voir, Mussolini avancait sur son chemin aver
une cerlaine prudence : il n'avail pas encore de
modéle toul fail, Pendanl les deux premieéres an-
nées, la Constitulion ne fut méme pas modifide,
Le gouvernement fascisle avait un ecaraetére
de coalition. Les bandes Tasecistes Lravaillaient,
entre lemps, avee les cannes, les couleaux el
les revolvers. Clest peu & peu que ful créd
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PElal fascisie, ce qui signifia  1'étouffement
complet de toules les organisations de masses
indépendantes.

Mussolini y arriva au prix.de ln burcauera-
tisalion du parti fasciste lui-méme. Aprés avoir
ulilisé In force offensive de la pelite bourgeo:-
sie, le fascisme élrangla celle-ci dans les fe-
nailles de I'Elat bourgeois. Il ne pouvait pas
agir autrement parce que la désillusion des
masses rassemblées par lui se ‘transformait en
nn danger des plus immédials pour int-meme.
Le faseisme bureaucratisé se rapprocha énor-
mément des aulres formes de dictature mili-
Laire-policiere. 1l n'a plus son appui soecial
précédent. La réserve principale du fascisme —
la pelite bourgeoisie —  s'est épuisée. Seule
Iinerlie historique permet & 'élat faseciste de
mainlenir le prolétariat dans un état d’éparpil-
lement el d'impuissance. Le rapport des for-
ces change aulomatiqguement en faveur du pro-
létariat. Ce changement doit amener 4 la ré-
volution. L'écroulement du fascisme sera un
des événemenls les plus calastrophiques dans
P'histoire curopéenne. Mais tous ces processus,
comme les fails nous le montrent, demandent
du temps. L’Elal fasciste existe déja depuis
une dizaine d'années. Combien de lemps du-
rera-t-il encore ? Sans se risquer dans la pré-
vision des délais, on peut dire avec assurance :
In vicloire de Hitler en Allemagne signitiera
une nouvelle el longue échéance pour Musso-
lini. La défaite de Hitler sera le commencement
de la fin pour Mussolini.

Dans sa politique envers Hiller, la socinl-dé-
mocralie allemande n’a pas inventé un  seul
mot : elle ne fait que répéter d'une facon plus
lourde ce qu'ont accompli, en leur temps avec
beaucoup plus de tempérament, les réformistes
italiens. Ces derniers expliquaient le [ascisme
comme une psychose d'aprés-guerre : la so-
cial-démoeratie allemande voit-dans le fascisme
la psychose « de Versailles », ou la psychose
de la crise. Dans les deux cas, les réformisies
ferment les yeux sur le caractére organigque du
fascisme comme mouvemenl de masse, né de
la décadence du capitalisme.

Craignant la mobilisation révolutionnaire des
ouvriers, les réformistes italiens plagaient tous
leurs espoirs dans ¢ 'Etat », Leur mot d'ordre
¢tait @ e Vietor-Emmanuel, agis ! » La social-
démocratie allemande ne posséde pas une res-
source aussi démocratique qu'un  monarque
fidéle & la Constitution, Eh bien, ils se conten-
tent d’un président. « Hindenbourg, agis | »

Dans la lutle conire Mussolini, c'est-a-dire
dans la reculade devant Ini, Turati lanca sa
formule géniale : « Il faut avoir le courage
d'étre un liche ». Les réformistes allemands
sonl moins frivoles dans leurs mots d'ordre.
lis exigent ¢ du courage pour supporier Pim-
popularilé 5. (Mul zur Unpopularilet), (Vest la
méme chose. Tl ne faul pas craindre Timpopu-
larité due & Padaptation poltronne i Pennemi.



- Les mémes causes provoguent les meémes con-
séquences. i la marche des choses ne dépen-
dgit que de la direclion du pacli social-démo-
crate, la carrviére dé Hitler serait assurée.

Il faut reconnaitre, cependant, que le Parti
communisle sllemand, lui non plus, n'a pas
appris grand’ chose dans Pexpérience ilalienne.

Le Parli communiste d’Italie est né pres-
qu'en méme lemps que le fascisme. Mais les
mémes condilions de reflux révolutionnaire
qui faisaient monter le fascisme au pouvoir
freinaient le développement du Parli commu-
niste. Le Parli communiste ne se rendait pas
compte de I'étendue du danger fascisle, il se
leurrait ('illusions révolutionnaires, il ful ir-
rémédiablement hostile & la politique de front
unigue, cn un mot il fut atteint de toules les
maladies infantiles. Il n'y a rien d’é¢tonnant :
il n’avait que deux ans. 1l ne se figurait le fas-
cisme que comme < réaction capilaliste =».
Les trails particuliers du [ascisme, que lui
donnait la mobilisation de la petite bourgeoi-
sie contre le proléiariat, le Parti communiste
ne les discernail pas. Daprés les informations
des amis italiens, 4 part Gramsei, le Parli
communiste n’admettail pas méme la possibili-
¢ de la prise du pouvoir par les [fascistes.
Puisque la révolution prolétarienne subit un
¢chee, puisque le capilalisme a su résister et
la contre-révolulion triompher, quel coup
d'étal conlre-révolulionnaire pouvail-il ¥ aveir
encore 2 Il est toul de méme impossible que
Ia bourgeoisie s'insurge contre elle-méme ! Tel-
le ful I'essence de l'orientation politique du
Parli communiste italien. Il ne faut pas oublier
cependant que le fascisme itulien ne fut alors
gqu'un phénoméne nouveau qui se trouvait seu-
lement en voie de formation : il aurait élé dif-
ficile, méme a un parli plus expérimenté, d'en
definir les traits spécifigues. '

La direction du Parti communiste allemand
répéte aujourd’hui presque litléralement  la
position iniliale du communisme italien : le
fuscisme n'esl gu'une réaction capitaliste ; Ia
distinetion enlre les diverses formes de réac-
tion capitaliste n’a pas d'importance au point
de vue prolétarien. Ce radicalisme vulgaire
est d'autant moins excusable que le Parti alle-
mand est beaucoup plus vieux que ne le fut le
Parli italien & 'épogue correspondante et, au
surplus, le marxisme est mainienant enrichi
de l'expérience tragique de I'Italie. Affirmer
gue le fascisme est déja Id ou nier la possibi-
lité méme de son arrivée au pouvoir, politi-
quement, ¢'est la méme chose. L'ignorance de
la nature spécifique du fascisme paralyse ing-
vitablement la volonté de lutte contre lui.

La faute principale incombe, bien entendu, i
la direction de I'Internationale Communiste.
Les communistes ilaliens, plus que tous les au-
lres, devraient ¢lever leur voix pour mettre cn
mrde contre ces faules, Mais Staline et Ma-
nounilsky les obligérent & renier les lecons les

plus importantes de leur propre écrasement.
Nous avens vu-avec quel empressement servile
Ercoli passa aux positions du social-fascisme,
cest-di-dlire aux positions de I'attente passive
de la victoire fasciste en Allemagne.

La social-démocralie internationale se con-
soln pendant longtemps cn disant que le bol-
chevisme n'est concevable que dans les pays
arrierés. La méme affirmation ful ensuile ap-
pliquée par elle au fascisme. La social-démo-
cratie allemande est obligée mainlenant de se
convainere sur son propre dos de la fausselg
de celle consolation : ses compagnons de
route petits-bourgeois passérent el passent
dans le camp du fascisme, tandis que les ou-
vriers la quittent pour s’approcher du Parti
communiste. Seuls ces deux groupements crois-
sent en Allemagne : le fascisme et le bolchevis-
me. Quoique la Russie d'une part, et I'Italie
d’autre part, sont des pays beaucoup plus ar-
riérés que I'Allemagne, lunc et I'autre ont,
néanmoins, servi d'aréne au développement
des mouvements poliliques, propres au capita-
lisme impérialiste comme tel. L’Allemagne
avancée est obligée de reproduire les proces-
sus qui atteignirent leur étal achevé en Rus-
sie et en Italie, Le probléme fondamental du
développement allemand peut étre formulé &
présent ainsi : ou bien la voie de la Russie, ou
bien celle de 1'Italie.

Cela ne veut pas dire, bien entendu, que Ia
haute structure sociale de Allemagne n'a pas
d’importance duo poinl de vue du développe-
ment des destindes du bolchevisme et du fas-
cisme. L'Italie est, 4 un degré beaucoup plus
éleve que UAllemagne; un pays petit-bourgeois
et paysan. Il suffit de rappeler que pour 9,8
millions d’hommes employés dans I'¢économie
agricole ct forestiére, il ¥ a en Allemagne 18,5
millions d’hommes employés dans Pindustrie el
le commerce, c'esl-a-dire presque le double.
En Italie, pour 10,3 millions employés dans
I'économie agricole et forestiére, il y a 6.4
millions employés dans l'indusirie et le com-
merce. Ges chiffres abslraits sont encore loin
de donner une idée du poids spécifique consi-
dérable du prolétariat dans la vie de la nation
allemande. Méme le chiffre gigantesque des
chimeurs est une preuve par Pinverse de Ia
puissance sociale du prolétariat allemand. Le
toul est d& traduire celle puissance dans le
langage de la politique révolulionnaire.

La derniére défaile importanle du proléla-
riat allemand, qui peul étre placée & ln méme
¢chelle historique que les journées de scpiem-
bre en Ttalie, se rapporie 4 'année 1923. Pen-
dant celle période de huit années écoulées,
beancoup de plaies se sont ciealrisées, une
nouvelle génération s'est levée. Le Parti com-
muniste d’Allemagne représente une force in-
comparablement plus grande que celle des
communistes italiens en 1922, Le poids spéci-
fique du prolétariat ; Uintervalle considérable
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qui le sépare de la derniére défaite ; la force
considérable du Parti communiste — {els
sont les trois avantages qui ont une importan-
ce ¢norme dans 'appréciation générale de la
sifuation et de la perspective,

Mais pour utiliser ces avantages, il faul les
comprendre. Ce n'est pas le cas. La position de
Thaclmann de 1932 reproduit celle de Bordiga
en 1922. Sur ce point, le danger acquiert un
caractére particulierement aign. Mais ici aussi,
il vy aun avaniage complémentaire qui n'exis-
tait pas il ¥y a dix ans. Dans les rangs révolu-

30

tionnaires d'Allemagne se trouve une Opposi-
tion marxiste qui s’appuie sur I'expérience de
la déeade écoulée. Celte opposition est faible
numériquement, mais les événements prétent @
sa voix une foree exceplionnelle. Dans cerlai-
nes conditions, une légére secousse peul pro-
duire une avalanche. La secousse crilique de
Popposition de gauche peut aider 3 temps le
changement de la politique de P'avant-garde
prolétarienne, Clest en cela que consisle au-
jourd’hui la tiche !



VIII

Par le front unique aux soviets
comme organe supréme de front unique

L'ndmiration verbale pour les Soviels esl
répandue dans les cercles de ¢ gauche » en mé-
me temps que Pincompréhension de leur fone-
tion historique. On définit les Soviets le plus
souvent comme des organes de lulte pour le
pouvoir, comme des organes d'insurrection et,
enfin, comme des organes de la dictature. Ces
définitions sont formellement justes. Mais elles
n’épuisent nullement la fonction historigue des
Saviels. Elles n'expliquent pas, avant foul,
pourquoi ce sont précisément les Soviets qui
sont nécessnires dans la lulte pour le pouvoir,
La réponse & celte question est la suivante
comme le svndicatl est 1n forme élémentaire de
front unique dans la lutte économique, de me-
me le Soviet est la forme la plus  élende  dn
front unigque dans les conditions on le prolé-
tariat entre dans 1"époque de la lutte pour le
pouvair,

Le Soviet par lui-méme ne recéle aucune
force miraculeuse. Il n’est gque la représenta-
tion de classe du prolétariat, avec tous les co-
tés forls et tous les cotés faibles de ce dernier,
Mais c’est précisément par cela el uniquement
par cela que le Soviet erée une possibilité or-
ganisationnelle pour les ouvriers des différen-
fes tendances poliliques, d'un nivean de déve-
loppement différent, d’unir leurs efforts dans
la lutle révolulionnaire pour le pouvoir. Dans
Ia situation pré-révolutionnaire d’aujourd’hui,
les ouyriers allemands doivent se pénélrer avee
une elarté partieuliére de la fonelion historique
des Soviels comme organe de front unique.

Si le Parti communiste avail réussi pendant
la période préparatoire 4 éliminer compléte-
ment des rangs ouvriers tous les autres partis
aprés avoir réuni sous son drapeau, polilique-
ment aussi bien qulorganisationnellement, la
majorité écrasante des ouwvriers, il n'y aurait
aucune nécessité d'avoir des Soviels. Mais,
comme le monlre 'expérience hislorigue, il
n'y a ageune raison de croire que dans un

pays quelconque — dans les pays de vieille
culture capitaliste encore moing que dans les
pays arriérés —— le Parli communiste arrive,

surtout avant l'insurrection prolétarienne, @
cecuper une situation aussi indiscutablement
ol inconditionnellement dominante dans les
rangs ouvriers.

est précisément PAllemagne d’aujourdhui
qui nous montre que la tiche de la lutte directe
et immédiate pour le pouvoir se pose devant
le prolétariat bien avant qu'il soit péuni en-
titrement sous le drapean du Parti communis-
te. Une situation révelutionnaire prise sur le
plan politique consiste précisément en ceci

que tous les groupements el toutes les couches
du prolétariat, tout au moins leur majorité
¢erasante, sont saisis d'un élan pour unifier
leurs efforts en voe du changement du régime
existanl. Cela ne veut pas dire, eepcndant,
qu’ils comprennent lous comment le faire el,
encore moins, quils sont tous préts, aujour-
d’hui méme, 4 rompre avec leurs partis et i
passer dans les rangs du communisme. Non, la
conscience politique de classe ne marit pas
selon un plan aussi rigoureux et d'une facon
aussi méthodique ; des divergences internes
profondes restent, méme pendant I'époque ré-
volutionnaire quand tous les processus se font
par soubresauls. Mais, en méme lemps, la né-
eessité d'une organisation au-dessus des partis,
embrassant toule la classe, acquiert une acuité
particuliére. Donner @ cette nécessité une
forme — lelle est 1a destinée historique des
Soviets, Telle est leur fonction immense,
Dans les conditions de la situation révolulion-
naire, ils sont une cxpression d'organisation
supréme d’unilé prolétarienne. Quicongue ne
I'a pas compris n'a rien compris au ]1rahlunu_~.
des Soviels. Thaelmann, Neumann, Remmelé
peuvent prononcer 4 leur guise des discours et
terire des articles sur ¢ I'Allemagne soviéti-
que » fulure. Par leur politique actuelle, ils
sabotent la création des Soviets en Allema-
gne,

" Etanl loin des événements, sans avoir des
impressions immédiates venant des masses,
n'ayant pas la possibilité de poser la main sur
le pouls de la classe ouvriere, il est trés diffi-
cile de prévoir les formes transitoires qui
améneront en Allemagne & la eréation de So-
viets. Par ailleurs, j'ai ¢émis la supposition que
les Soviels allemands peuvent devenir . une
forme élargie des comilés d'usine : je m'ap-
puyais alors surtout sur l'expérience de 1923,
Mais ce n'est pas la, bien entendu, ln voie uni-
que. Sous In pression du chémage et de la mi-
sere, dune part, et devant 'offensive [asciste,
d'autre part, la nécessité de Tunité révolulion-
naire peul surgir d'on coup i la surface, sous
forme de Soviets, en évitant les comités d’usi-
ne. Mais indépendamment de la voie par la-
quelle surgiront les Soviels, ils ne peuvent pas
devenir autre chose que l'expression organi-
salionnelle des cdtés forts el des cotés faibles
du prolélarvial, de ses divergences internes el
de son ¢lan général pour les surmonter, brel
des organes de front unique de classe.

La social-démocratie et le Parti communis-
le se partagent, en Allemagne, l'influence sur
la majorité de la classe ouvriére. La direction
social-démocrate fait ee qu’elle peut pour re-
pousser d'elle les ouvriers, La direclion dn
Parli communiste entrave de loules ses forces
Pafflux des ouvriers. En conséquence a surgi
un troisiéme parti accompagné d'un change-
ment relativement lent des rapports de forees
en faveur des communistes. Mais méme avee
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Ia politigué la plus juste du Parti cohnuuhiste,
le hidsoin des ouvriers de 'uhification révolu-
tionnaire de la élassé angmenterait beaucoup
plus vite qhe la prégondérance du Parti com-
muniste an sein de la classe. La nécessité deé la
création des Soviels garderait ainsi toute son
imporlance.

La création des Seviels pré-suppose un ac-
cord des divers partis ét organisations dans. la
classé ouvriére, i commencer par 'usine, tant
en ce qui concerne la nécessité elle-méme des
Soviels que I’heure et les moyens de lear créa-
tion. Cela signifie gue; si les Soviets représen-
tent la forme supréme du front whique dans
une période révolutionnaiie, leur création doit
¢éire précédée d'une politique de front uni-
que dans la période préparatoire,

Faul-il rappeler encore une fois que durant
les six miois de 1917, les Soviels en Russie
avaient une majorité concilialrice * Le Parli
bolchevik, sans renoncer un setil instant 4 son
indépéndance révolutionnaire, en tant que
Parti, suivail en méme 1émps, dans les limites
de P'detivité dés Soviets, une diseipline d'orga-
nisation par rapport & la majorité. On  peut
affirmer sans crainte qu’en Allemagne, le
Parti communiste, le jour mémé de la création
des Soviels, y occuperait une place beaucoup
plus importante gue n'occupaient les bolche-
viks dans les Soviets de mars 1917. 11 n'est
nillement exclu gue les eommunistes acquié-
rent trés vite une majorité dans les Soviets.
Cela ne retirera auchineément aux Soviels Ia
sigiification d'instruments fle front unique
parce que la mihorité — les social-démocrates,
les sans-parti, les ouvriers catholiques; ete. -—
comptéra an débul, malgré tout; dés millions et,
dans la tentative de sauter par-dessus une telle
minorité, on peut bien, dans Ia situation 1a plus
révalulionnaire, se rompre le cou. Mais {out
cela n'est gue la musique de Pavenir. Aujonir-
d’hui, ¢'est le Parti communiste qui est Ia mi-
norité. Clest de 1a qu'il fant partir.

Tout ce gui est dit plus haut ne signifie pas,
bien enlendu, fue Ia eréation des Soviels n’est
possible antrement gueé par un aceord avec
Wels, Hilferding, Breitscheid, ete. 8i en 1018,
Hilferding se demandait comment inclure les
Soviels dans ln Constitution de Weimar sans
préjuldice pour cetle derniére, avjourd’hui sa
pensée travaille, sans doule, sur le probléme
de savoir comment inelure ddans la Constitu-
lion de Weimar les casernes fascistes sans pré-
judice pour la social-démecratie.. 11 faut abor-
der la eréation des Soviets au moment o 1'état
général du proléfarial permet de réaliser les
Soviets méme eontre la volonlé des chefs de Ia
social-démocratie. Mais pour cela, il faut ar-
racher la base social-démocrate de son sommet,
¢t cela ne peul pas éire atteint si on se donne
I'air que c'est’ déja réalisé. Clest pricisément
pour séparer les millions d'euvriers socinl-dé-
moerates de leurs chefs péactionnaires qu’il
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faul montrer & ces o¥fiers que nous sommes
préts i aller aux Soviets méme avee cos
« chefs.». . :

II'né faut pas cépendant croire qu'il - est
exclu d’avance que la couche supéricure de lg
social-démocratie, elle aussi, - soit obligée do
se placer sur la plaque rouge des Soviets pour
essayer de répélér la manweuvre d’Ebert, de
Scheidemann, de Haase el aulres, en 1918-10
tout dépendra non pas tant de la mauvaise vo-
lonié de ces messicurs que de la mesure et does
conditions dans lesquelles 'histoire les serre-
ra dans ses élaux:

La naissance du premier Soviel loeal impor-
fant ol seraient représentés les ouvriers com-
munistes et social-démoerates, non ecomme
personnes privées mais comme organisations,
produira un effel énorme sur toute la classe
ouvriére allemande. Non seulement les ouvriers
social-démocrates et sans-parti, mais aussi les
ouvriers catholiques et libéraux, ne pourront
pas résister & cetteé force centripéte, Toules les
parties du prolétariat allemand, le plus enclin
et le plus apte &4 Porgdnisation, seront attirées
vers les Soviéls eoniine la limaille vers 1'ai-
mant. Dans les Soviels, le Parti communisté
trouvera une -aréne notivelle et particuliére-
ment favorable & la hitte pour le role dirigeant
dans la révoliution prolétarienne. On peut af-
firmer sans crainlé que la majorité éerasante
deés buvriérs social-démocrates el méme une
parliec considérable de ["appareil social‘démo-
erale seraient déji maintenail entraiidées dans
les vatlres des Soviéts si la direction du Parti
cominiiniste n'dvait pas aidé, avee tant de zéle,
les éhefs soeial-démiocrates & paralvser 1a pres-
sion des masses. J

Si Ie Pirti comfiinniste lrouve inadnmssible
Paccord avee les comités d'usine, avec les or-
ganisatios social-démociates, avee les orga-
nismes syhdieauk. ete. sur li base d4in pro-
grammie dé thehes pratiqueés déterminées, cela
signifie bien ¢u'il trotive inadmissible 1a eréa-
tion des Soviets en eommun avec les social-dé-
modrates. Et puistie des  Soviets purement
communistes sont fmpossibles et, du reste, de
tels Soviets ne serviraient 4 rien, ln renoncia-
tion it Parli comministe ity aecofds él mix
actions communes avee les autres partis dans la
clusse ouvrfére siynifie non moins que la re-
nonciation & la eréation des Soviets.

La Role Fuhne véponilra certainement a cel-
le réflexion par une salve d’injures et démon-
trera comine deux fois deuk font quatee que ie
suis un agenl éleéctoral de Brililing, un conseil-
ler secret de Wells, ete. Je suis prét 4 porter
In fesponsibilité suf tous ees chapitres, mais
a une cbndition : qué 1h Rote Fahne de son
cité, expliqgue aux buvriers dllemands comni-
ment, quand el sous fuelle formeé peuvent éfre
crécs en Alleniagne des Soviels, sans politique
de front unique envers les aulres organisations
ouvriéres ? ]




Pour éelaireir 1e probléme des Soviels comme
organe de front unigue, il est bon de citer les
considérations trés instructives énoncées a ce
sujet par un journal communistée de province,
le Klassenkampf (Hallé-Mersenburg). « Teules
les organisations ouvriéres — ironise le jour-
nal — telles qu'elles sont  aujourd’hui, avee
toutes leurs fauteés et toutes leurs faiblesses,
doivent tre embrisstées par de grandes phions
e défense antifaseiste. Qu'esl-ce 4 dire 7 Nous
potivens nous pisser de longues explications
théoriques, Phistoire elle-méme ful, dans cetfe
tuestion, la rode maitresse de la classe ouvrie-
re allemande : le front unique amorphe, Ia
bouillie de totitds les oroanisalions ounvriéres
ont ¢té payés par la classé ouvriére allemande
au prix de éerasement de 1a Révolution desan-
fides 10181919 ». Clest 14 vraiment un modéle
incomparable de bavardage superficiel !

Lé front dniqueé eén 1918-19 fut réalisé surtoul
A travers les Soviets. Les Spartakistes devaienl-
ils faire partie des Soviels ou non ? D'aprés
'esprit exaét du passdge @éité plus haul, ils de-
vaierit rester en {(ehiors des Soviets. Or, puis-
que les Spartakistes réprésentaient une petite
mirorité de 1i classe ouvriére el ne pouvaient
en sucuné facon remplictr les Soviels social-
démocrates par leurs Soviels & cux, sisoler des
Soviels aurail signifié pour eux toul simple-
menk s'isolél de 1a Révoliition. Si le front uni-
(que était ¢ amorphe » el avail un aspect de
‘e Bobillie fle toutes les organisations », la fau-
i¢ en esl non aux Sovielts comme orgnnes de
front unigque, mais 4 I'état politique de la clas-
¢p puvriere elle-méme : dans la faiblesse du
Spartakushbund et dans la Torce extraordinai-
e de Ia socinl-démoeratié. Le front unigue en
général ne peut pas remplacer le Parti révo-
lutionnaire fofl ¢ il ne peut gue Vaidef &  se
fortifier. Cela se rapporte entiérement aiix So-
viels. La crainte du faible Spartakusbund de
lsisser passer une situation exceplionnelle le
poussait a faire des pas wltricgaichistes et des
actions prematurées. Si les Spartakistes s'étaient
placés en dehors du frofit unigie, ¢lest--dire
en dehors des Soviets, ees fraits négatifs se
sernieni certainement manifestés d'une facon
tncore beaucodp plus aigué.

Est:ce possible que ces gens n'aient rien ap-
pris de Vexpériende dé I Révolulion  alle-
mende de 1918-1919 2 Ont-ils li seulement Ia
Maladie infantile dit Conimitniisme ? Le régime
stalinfen a fait wraiment des dévastations @f-
frovables dans les tétes ! Ajirds avoir hurean-
cratisé les Soviets eh U. R S: 5., les épigones
les traitent mainténant conime des instruments
techniques entre les maing (e appareil du
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Parti. On a oubli¢ que les Soviels se formaient
comme des parlements onvriers et qu'ils atti-
raient les masses parce qu'ils ouvraient la pos-
sibilité de rassembler cole a cole toutes les par-
lies de la elasse ouvriére, indépendamment des
divergences de parti ; on a oublié que c'esl en
cela précisément que consislail la force éduea-
trice et révolulionnaire des Soviets. Tout est
publi¢, tout est embrouillé, tout est deéfiguré.
0, époque d'épigones mille fois maudite !

Lo question des rapports entre le Parli et
les Soviels a, pour la politique révolulionnaire,
unté imporlance décisive. Si le cours actuel du
Parli communiste est effeclivenient  dirigé
dans le seiis du remplacement des Soviels par
ie Parti; Hugo Urbahns, qui ne rale pas une
oceasibn pour apporter de la confusion  s’ap-
préte @ remplacer le Parti par les Soviets.
D’aprés le compte rendu du 5. A Z. (1), Ur-
halins; s'opposant aux prétentions du Parti
communiste de diriger la classe ouvriére, di-
ait 4 la réunion de Berling en janvier : « La
flireelion se trouvera entre les mains des So-
viets élus par In masse elle-méme, non pas par
1a volonté el le bon plaisir d'un seul et unique
parti (Approbations enthousiastes) ». Que par
son ullimatisme, le Parti communiste irrite les
puvricrs qui sont disposés 4 applaudir & cha-
que protestziion contre la fanfaronnade bureau-
eratique, ¢'est facile i comprendre. Mais cela
n'empéche pas que la position d’Urbahns, dans
celte question également, n'ail rien de commun
aver le marxisme. Que les  ouvriers ¢liront
¢ cux-mémes » leurs délégués aux Soviets, eela
est indisculable; Mais toute la question est e
savoir qbi éliront-ils. Nous devons aller aux
Soviets avee toutes les autres organisalions
quelqu'elles soient; « avec loules leurs erreurs
et toules lenrs fniblesses ». Mais eroire que les
Soviels peuvent ¢ d’ecux-mémes » diriger 1a
lulte du prolétaviat pour le pouvaoir, c'est se-
mer le félichisme soviétiste le plus grossier.
Toul dépend du Parti qui dirige les Soviels.
(Vest pourguol les boleheviks-léninistes, con-
frairement 4 Urbahns, ne refusent nullement au
Parli communiste le droit de diriger les So-
viels ; ils disenl, au confraire : c’est senlement
sur la base du front unique, c’est seulement &
travers les organisations de masses que le Par-
i eommunisie pent conguérir le role  diri-
geant dans les futurs Soviels el entrainer le
prolétariat @ la conquéte du pouveir. =

i1y Journal du S, A, P. (Partl socialiste puvrier, volr
chapitre IX) (n. du L.
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IX

Le S. A, P,

(Parti socialiste ouvrier) (1),

Qualifier le S. A. P. de « parti social-fascis-
le » ou « contre-révolulionnaire ¥, celg est
sculement possible & des fonctionnaires enra-
gés qui estiment que tout leur est permis, ou
bien & des perroquets stupides qui répétent les
injures sans en comprendre le sens. Mais ce
serait d'une impardonnable légeéreté et d’un
oplimisme bon marcheé que d’accorder par
avance sa confiance 4 une organisation qui,

ayant rompu avec la social-démocratie, se

trouve pourtant encore dans la voie entre le
réformisme et le communisme, et sous une di-
rection qui est plus proche du réformisme que
du communisme. Méme dans cette question,
l'opposition de gauche ne prend aucune res-
ponsabililé pour la politique d’Urbahns.

Le 5. A. P. n'a pas de programme. II ne s'agit
pas de document formel : un programme esl
fort seulement dans le cas oir son fexte est lié
i lexpérience d’un parti, aux enseiznements
iles lutles, imprégnant ses eadres jusque dans
la chair et le sang. Rien de tout cela dans le
5. A. P. La Révolution russe ; certaines de ses
ctapes ;| la lulte des fractions ; la erise alle-
mande de 1923 ; 1a guerre civile en Bulgarie ;
les événements de la Révolution chinoise : la
lutte du prolétariat anglais (1926) : la crise
révolutionnaire espagnole ; — tons ces événe-
ments qui doivent vivre dans la conseience du
révolutionnaire comme les jalons lumineonx sur
la voie politique ne sont pour les cadres du
5. A. P. que de confus souvenirs de journaux,
non une expérience révolutionnaire véeue.

Que le parti ouvrier soit foreé de mener une
politique de front unique, c'est indiscutable.
Mais Ia politique du front unique a ses propres
dangers. Seul un parti révolutionnaire trempé
dans la lutte peat mener une telle politique. En
tout cas, la polilique du front unique ne peut
pas servir de programme 4 un parli révolution-
naire. Cependant, c’est sur cela que le S, A. P.
construit & présent toute son activité, En con-
séquence, la politique du front unique esl trans-
férée & lintériear du parli, c’est-a-dire qu'elle
sert & effacer les contradictions entre les di-
verses tenduances. El cela, ¢’est bien la fonction
fondamentale du cenirisme,

Le journal quotidien du S. A. P. est imbu d’un
esprit d’hésitation. Malgré la sortie de Streebel,
le journal reste semi-pacifiste et non ‘marxiste.
Certains articles révolutionnaires n’en chan-

(1} Part]l constitué par Paile gauche du parti social-
démacrate allemand qui s'en est séporée & In fin  de
Pannée 1931, (n. du L),
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gent pas la physionomie, au contraire, ils ne
font que la rendre plus saillante. Le journal
s'échauffe d’enthousiasme pour la lettre de
Kiister 4 Briining au sujet du militarisme,
lettre fade d'un esprit profondément petit bour-
geois. Il applaudit le « socialiste » danois, an-
cien ministre de son roi, & propos de son refus
de faire partie de la délégation gouvernemen-
ale & des conditions trop humiliantes, Le cen-
risme se conlenle de peu. Mais la Révolution
exige beaucoup. La Révolution exige tout, inté-
gralement,

Le 8. A. P. critique la politique syndiecale du
P. C. A. : scission des syndicats et création de
la R. G. 0. (Opposition syndicale révolution-
naire). Sans doule, aussi dans le domaine syn-
dieal, Ia politique du P. C. A. est profondément
erronée ; la direction de Lozovsky coite trop
cher & l'avant-garde prolétarienne internatio-
nale. Mais la critique du S. A. P. n’est pas moins
erronée. Il ne s'agit nullement que le P. C.
« scinde » les rangs du prolétariat et « affai-
blit » les syndicats social-démocrates. Ceci
n'est pas un erilérium révolutionnaire, parce
que, sous la direction actuelle, les syndicats ne
servenl pas les ouvriers, mais les capitalistes,
Le crime du P. C. n’est pas dans le fait qu'il
¢ affaiblit » D'organisation de Leipart, mais
dans le fait qu'il s’affaiblit lui-méme. La parti-
cipation des communistes dans les syndicats
réactionnaires n'est pas dictée par un principe
abstrait d’unilé, mais par la nécessité de la
lntte pour I'élimination de l'organisation des
agents du capital. Chez le 5. A, P. cet élément
actif, révolutionnaire, agressif de la politique
recule devant le principe abstrait de I'unité
des organisations dirigées par les agents du
capital,

Le S. A. P. accuse le Parti communiste de
tendances ¢ pulschistes 3, Celle accusation, ele
aussi, frouve son appui dans certains faits el
certaines méthodes ; mais, avant de se donner
le droit d'avancer cette accusation, le 8. A. P.
doit formuler avee précision et indiquer par
les faits la facon dont i] se comporte vis-a-vis
des problémes fondamentaux de la révolution
prolétarienne. Les mencheviks accusérent tou-
jours les bolcheviks de blanquisme et d’aven-
turisme, ¢'esl-i-dire de putschisme. La stratégie
Iéniniste au contraire se trouva aussi loin du
putschisme que le ciel de la terre. Mais Lénine
comprit et sut faire comprendre aux autres
Iimportance de « Part de I'insurrection » dans
la lutte prolétarienne,

La eritique du S, A, P. & ce sujet acquiert un
caractére d’autant plus suspect qu’elle s’appuie
sur Paul Lévy qui s'%pouvanta de la maladie
infantile du Parti communiste et lui préféra le
marasme sénile de la social-démocratie. Dans
des délibérations intimes au sujet des événe-
ments de Mars en Allemagne (1921), Lénine dit
i propos de Lévy : « Cet homme a décidément
perdu la téte ». 11 est vrai que Lénine ajouta




alors avec malice : « I avait au moins quelque
chose a perdre, on ne peut pas en dire antant
des autres ». Sous P'expression ¢ des autres »,
il faisait allusion i Béla Kun, Thalheimer, ete.
Que Paul Lévy ait eu une téte sur les épaules,
on ne peut pas le nier. Mais un homme qui a
perdu Ia téte et qui, dans ces condilions, fail
un saul des rangs du communisme aux rangs du
réformisme, ne vaul rien comme maitre pour
un parli prolétarien. La fin fragique de Lévy,
le sout d’une fenélre dans un élat de délire, est
comme le symbole de son orbite politique.

Si, pour la masse, le centrisme n'est que la
transilion d'une étape a l'aulre, pour certains
politiciens le centrisme peut devenir une se-
conde nature. A la {éte du 8. A. P. se trouve un
groupe de fonctionnaires, d’avocals, de journa-
listes, social-démocrates effrayés, de gens ar-
rivés & I'ige oni I"éducation politique doit étre
considérée comme terminée. Un social-démo-
crate effrayé, ce n'est pas encore un révolution-
naire.

Un représentant de ce type — le meilleur de
ses renrésentnnts — est George Ledebour. 11
n'yv a justemenl pas longtemps, il m’arriva de
lire le procés-verbal de son proeés de 1919, Et
plus d’une fois en le lisant, japplaudissais en
moi-méme le vieux combattant, sa sincérité,
son ltemnérament, Ia noblesse de sa nature.
Mais Ledebour toulefois n’a pas franchi les li-
mites du eentrisme. Lorsqu'il s’agit d'aclions
de masses, des formes supérieures de la lutte
de classes, de leur préparation, de la responsa-
hilité du parti assumant ouvertement la direc-
tion des combals de masses — la, Ledebour
n'est que le meilleur représentant du centrisme.
Cela I'éloigna de Liebknecht el de Rosa Luxem-
bourg. C'est cela qui P'éloigne aujourd’hui de
nous.

Indigné de Yaceusalion formulée par Staline
contre I'aile radieale de la vieille social-démo-
cratie allemande au suiet de son attitnde pas-
sive dans Ia lulte des nations opnrimées, Lede-
bour se référe au fait que, précisément dans 1a
guestion nationale, il fit toujours preave d'une
grande initialive. C'est absolument incontesla-
hle. Ledebour personnellement s'éleva avec
beaucoup de passion contre les notes de chou-
vinisme an sein de Ia vieille soeial-démocratie
allemande, tout en ne cachant avcunement le
sentiment national allemand fortement déve-
loppé en lui-méme. Ledebour fut toujours le
meilleur ami des Ruosses, des Polonais et d’av-
tres émigrés révolulionnaires, et heaucoup d'en-
tre ces derniers gardérent toujours un chaud
souvenir du vieux révolulionnaire, qu'on appe-
lait parmi les bureaucrates de la social-démo-
ciatie, avee un air de condeseendance ironi-
que, tantdt ¢ Ledebourof #, tantdl « Ledebour-
sky ». ey

Néanmoins, Staline qui ne sait rien ni des
faits ni de 1a littérature de ce temps-l4, a raiscn
dans cette question, dans la mesure toutefois

on il répéte appréciation générale de Lénine.
Essayanl de répliquer, Ledebour ne fait que
confirmer cetle appréciation. I1 se référe au
fait que, dans ses articles, il exprima plus d’une
fois son indignation des partis de la deuxiéme
Internalionale qui, avee une parfaile tranguil-
lité, observaient le travail de leur ccllégue
Ramsay Macdonald, qui résolvait le probléme
national indien & Vaide de bombardements
acériens. Dans cette indignation et dans cette
protestation se trouve inconlestablement une
différence honorable entre la personne de Le-
debour et un Otto Bauer quelconque, sans par-
ler d’Hilferding et de Wels : pour que ces mes-
sienrs puissent faire des bombardementis dé-
mocratiques, il ne leur manque que !'Inde.

Néanmoins la position de Ledebour aussi
dans celte question ne sort pas des limites duo
centrisme, Ledebour exige la Iutte contre I'op-
pression coloniale ; il se prononcera au Parle-
ment contre les erédils coloniaux ; il prendra
sur lui 1a défense hardie des viclimes de l'in-
surrection coloniale écrasée. Mais Ledebour ne
participera pas i la préparation de l'insurrec-
fion coloniale. 11  considére cela comme
du putschisme, de I'aveniurisme, du bolche-
visme. Et 1a est tout le fond.

Ce qui caractérise le bolchevisme dans la
guestion nationale, cest qu'il considére les na-
tionalités opprimées, méme les plus arriérégs.
non seulement comme un élément objectif,
mais comme un élément subjectif de la poli-
tique. Le bolchevisme ne se borne pas & leur
accorder les « droits » & disposer d’elles-mé-
mes el aux protestalions parlementaires contre
le piétinement de ces droits. Le bolchevisme
pénétre au milien des nationalités opprimées,
les souléve contre 'oppresseur, lie leur lutie
i celle du prolétariats des pays capitalistes,
enseigne aux Chinois opprimés, aux Hindous
ou anx Arabes I'arl de Vinsurrection et assume
la compléte responsabililé de ce travail vis-a-
vis des bourreaux eivilisés. Clest i seulement
que commence le holchevisme, c'est-i-dire le
marxisme révolutionnaire dans l'action. Tout
ce qui n'atteint pas ces limiles demeure du cen-
frisme.

*
*n

On ne peut jamais juger exactement la poli-
tique d'un parti prolétarien sur la seule base
de eritériums nationanx. Pour le marxiste, e'est
un axiome. Quels sont done les liens interna-
tionaux et les sympathies du S. A, P. ? Les
centristes norvégiens, suédois, hollandais, Plcs
organisations, les groupes et les personnalités
isolées auxquelles leur caractére passif et pro-
vineial permet de se tenir entre le réformisme
et le communisme, tels sont leurs amis les plus
proches, Angélica Balabanova est la figure sym-
holique des liens internationaux du S. A. P
elle s’efforce méme aujourd’hui de lier le nou-
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Léor Blum, le défenséur des reparations, le
compeére socialiste do banquier Ousirie. est
iraité de ¢ comariide » dans les pages des jour-
riaux de Seidewylz: Est-ce de 1a politesse 9 Non,
c’est un mangue de principés, de caractire, de
fermété. « Des chicanes », dira un guelconque
gsavant ‘de eabinet. Non, dans ces chicanes, Iz
fond politique se manifeste avee beauconp plus
de vérité et de clarté, que dans la reconnaissan-
ce ghilraite des Soviets, non élavée par l'expé-
rience révolutionhaire. Il est inutile d’appeler
Blum ¢ faseiste », en se rendant ridicule. Mais
célui qui de réssent pas du mépris et de la
haine pour cette espéce de politiciens, celui-la
if'est pas un révolutionnaire.

le S. A. P. se délimite du ¢ eamnrade » Otto
Bauer dans lés imémes limifes gque Max Adler.
Pour Rosenfeld et Seidewytz, Bauer n'esl qu'un
adversaire idéologique; peunt-éire seulement
teffinoraire tandis que, pour nous, c'est un en-
nemi irréeoncilinble qui & ameéné le prolétariat
mitrichien dans un marais effrayant.

Max Adler est un barométre assez sensihle dn
centrisme. On ne peut pas nier I'utilité d'un
tel appareil, mais il faut Lien savoir que, tout
en enregistrdnt les changemenis du temps, il
est incapable de influencer. Sous la pression
de 1a situatibn sans issue du capitalisme, Max
Adler est mainténant & nouvean disposé i ae-
cepter — Tmon sins regre philosophique —
Ilinévitabilité de 1a révolution. Mais guelle sorte
daceentotion | Qiie de réserves et gue de sou-
pirs ! Le mieux sereit que la T1° et 1a 111" Inter-
nntionales §'unisserit Le plus avaniageux serait
A'insfaorer le sbeinlisme par la voie démocrati-
e, Mais. hélas, ce moyen est fe foute évidence
jrpen’isable. 11 s'avére que, non seulement dans
les” pavs barbares, mais aussi dans les pays
civiliséd, la classe ouvriére sera obligée, deux
fois Nheélas, & accomplif sa révolution. Mais

avée les débris deé 'Internatio-

‘méme cette aceeptatiofi mélaneolique de la ré-

volution n'ést qu'un fait littéraire. Des condi-
tions telles que Max Adler puisse dire :
& L'heure a sonné ! » il n'y en a jamais cu et
il n'v en aura jamais dans "histoire. Des gens
de "esnéce de Adler sont capables de justifier
Ia révolulion dans le passé, d’en admellve I'iné-
vitahilité dans 'avenir, mais ils ne peuvent ja-
iiis v faire appel dans le présent. Tout ce
gioupe d’snciens soeial-démoerales de gauche,
qheé ni 1n guerre impérialiste ni la Révolution
rliggé h'ont modifié; il n'y a rien & espérer
bux. Comme des appareils barométriques,
passé eficore. Comme des guides révolution-
naires, non !
***.-

A 1a fin de décembre; le 8. A, P, gludressa 4
totld leés organisations ouvriéres, les appelant
4 ordanisdr dans tout le pays des réunions ou
68 aratélirs de tdute tendance disposeraient
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d'un temps égal de pirole. C'est évident : sur
tetle voie, on ne péut fiéi ftteifidre. En effel,
quel sens y aurdit-il pouf le Parti communiste
ou pour le parti Social-démocrate de partager
i dgalité la tribune dveée Brandler, Urbahns et
ﬂ_ul__r_‘us reprﬁfaenlnnls d'arganisations et aroupes
par trop insignifiants pour firétendre avoir une
[}T:El:e particuliére dans le mouvement. Front
unique veul dire unité des masses (ravailleu-
ses communistes et social-démocrales, et non
pas une transaclion de groupes politiques do-
pourvus de masse.

i _[-}H ndus dira : le bloe de Rosénleld-Brandler-
Urbahns n'est que le bloé de Ia propagande
pour le front tnigue. Mais précisément, dans
le domaine de la propagande, le front unique
est inadmissible. La propagande doit s'appuyer
sur des principes clairs, sur un programme dé-
fiii. Mdrcher séparémeént, baltre ensemble. Le
bloc, e'est seulement pout des actions pratigques
de masse. Les compromis par en haut, sans
base principielle, n’aboulissent i rien d’aulre
qu'fl la confusion.

L'idée de faire proposer le eandidat 4 la pré-
sidence par le front unigue obvrier, est une
idéé radicalement errondée. On peut proposer
un eandidat sewlement sur la base d'wn pro-
dgramme défini. Lé parti n'a pas le droit de se
refuser, au cours de Pélegtion, 4 la mobilisa-
tion dé ses adhérenis el ad dénombremént de
ses propres forées, La candidalure di Parti,
opposte O toutes les auires candidstures, ne
ggurait empécher en auenn eas I'accord avde
les Aulrés organisations pour les buts immédials
de 1a lntte. Les communistes, qu'ils fassenht par-
He ou mon di parti officiel, soutiendront de
toules leurs fordes la candidature Thidelinanii.
11 ne §hgit pas de Thdaelmann mais dii drapeat
du communisme, Nous le défendrons conlre
toils 1es antrés partis. En détruisant les préven-
tions inoculées par Ia buréaucratie stalinienne
dans leg fangs eommunistes, 'oppesition de
shuche se fraye le chemin vers leut conseien-
ce (1).

.i*ir

Quelle ful 1o politique des boleheviks a 1'¢-
gard des organisalions ouvriéres et des parlis
qui se déveéloppérent i gauche; du réformisme
ou du centrisme vérs le commuanisme ?

A Pétrograd en 1917, existail une organisa-
tion interraybn groupant prés de 4.000 ou-
wriers. L'organisation bolehévigue comprenait
i Pétrograd des dizaines de milliers i’ouvriers.
Néanmoins, le Comité bolehévique de Pélrograd
passait des accords dons loutes les questions
avee Dl'drganigation interrayon i il les prive-

(1) Malheureusement, dins la Permanente Hévolution
w.paru un article, non de la rédaction il est vrai, en fo-
veur altit ehndidat duvilerd ddlgue. 11§k peit pds ¥
dvdir de doutes que les holehetiks-1éninistes allemands
rejelteront nne telle position,




nuit e lous ses plans &l ainsi [hcilita la fusion
compléte: ; '

Oin peut objecter que les interrayons étaient
politiquement proches des bolchetiks. Mais
Paffaire ne stirréla aux séuls interrayons. Lors-
(que les menchéviks internationalistes (droupe
Martov) s'eppostrent aux social-patriotes, les
bolcheviks firéit tout ee gu'ils purent pour ar-
viver & I'zelion commune avee les martovistes,
el si, tlans la majorité des cas, cela ne réussit
pas, ce ne fut nullement la faule des bolche-
viks. Il faul ajouter gue les menchéviks inter-
nationalistes demeurnient formellement dans
les cadres du niéme parti que Tzerelelli et Dan.

‘Cette mémé tacliue, mais sur une ¢ehelle
incomparablement plus large, fut renouvelée
envers lés socialistés révolullonnaires de gau-
che, Les bolcheviks entrainérent une-parlie des
5. R. de gauché méme dans le Comilé militaire
révolutionnaire, c'est-d-dire dans l'organe de
I'insurrection guoique, en ce teimps-l4, les 5. R.
dé gauche appartenaient encore au méme parti
que Kérensky, contré lequel élait dirigée d'une
facon direcle Uinsurrection. Certainement cela
n'était pas trés logique de la part des S. R de
gauche el monirait que lout n'élait pas en orilre
Qanis ledt (éle. Mais si l'on devait attendre
I'heure o dans la téte tout soit mis en ordre,
on n'aurail jpinais une révolution victorieuse.
Lo boleheviks firent ensuite, un bloe gouverne-
mentil avee le parti des S. R. de gauche (¢ kor-
nilovistes » ou « fascistes » de gauche, selon
la terminologie actuelle), bloc qui se maintint
quelques mois et finit seulement lors du soulé-
vemenl des S. R. de gauche.

Voild comment Lénine résuma l'expérience
des bolcheviks avec les ceniristes orientés a
gauche : ¢ La juste tactique des communistes
doit consister a ntiliser ces oscillations, et nul-
lement & les ignorer ; cette utilisation exige
des coneessions aux éléments, qui s’orientent
vers le prolétarial dans le cas seulement et dans
la mesure precise on ils se tournent vers o pro
létariat, 1a lutle contre ceux qui s'orientent vers
la bourgeoisie.. Avec la trop fougueuse déci-
sion : e Aucun compromis, auenn louvoic-
ment #, on ne peut qu'entraver I'aceroissement
du prolélaviat révolutionnaire et I'angmenialion
de ses forces.. » La tactique des bolcheviks,
dans cette question aussi, n*avait rien de com-
mun avee I'ultimatisme bureaucratique !

Thaelmann et Remmelé méme étaient, il n'y
a pas si longtemps, dans le Parti indépendant.
&'ls venlent bien sccomplir un effort de me-
moire, ils réussiront peut-éire a rétablir leuv
élat d’esprit politique dans les années oll,
ayant rompu avee la social-démocratie, ils en-
trérent dans le parti indépendant ¢t le pous-
sérent a gauche, Quauraient-ils fait si quelqu'un
leur efit dit, 4 cette époque-la, qu'ils ne repré-
sentaient que « U'pile gauche de Ia contre-revo-
Intion monarchiste = 7 Probablement ils au-
raient estimé que leur accusateur était ivre ou

foir. Cependant; telle est la définition qu'a pré-
scnt eux-mémes donnent dua S, A, P, !

_ Soitvenons-pous quelles conclusions Lénine
tira de la naissance du parti indépendant :
« Pourquod, én Allemagne, un méme mouvement
tles ouvriers i gauche, absolument idenlique a
celui en Russie en 1917, a-t-il conduit en Alle-
magne non 4 affermissement immédiat des
communistes mais d’abord & celui du parti
intermédiaire des ¢ indépendants » ?... L'ung
des eauses ful de toule évidence la tactique er-
ronée des communistes allemands, qui doivent
loyalement et sans crainte reconnailre leur
crreur et apprendre &4 la corriger.. L'erreur
consista dans les manifestations nombreuses de
cette maladie infantile de < gauche », qui a
enfin fait irruption et ng sera que mieux et plus
vite guérie avec plus de profit pour l'organis-
me s. Cela ne semble-t=il pas écrit pour aujour-
tI'hui !

Le Parti communiste allemand d’avjourd’hui
est beaucoup plus fort ‘que la Ligue Spartacus
d'alors, Mais si; & présent, apparait une seconde
edition du parti indépendant, en partie sous
li méme direction, la faule du Parti commu-
nisté est d'autant plus grave.

La naissance du 8. A: P. est un fait contra-
dictbire. Certainement il wvaundrait mieux gue
les travailleurs entrent directement dans lé
Paorti commiuniste. Maiis pour cela, le Part
cotfiinuniste aurdit di avair une autre politique
et une dutre Airection: Pour évaluer le 5. A. P,
il ne faut pas partir d’'un Parli communisie
idéal, mais du Parti tel qu'il est dans la réalité,

Dans la mesure ot le Parli communiste, de-
meurant sur des positions d'ultimatisme hu-
reaucratique s’oppose aux forces centrifuges
an sein de la social-démocratie, Ia naissance
du 5. A. P. devenait un fait inévitable et pro-
gressif.

La progressivité de ee [ait, toutefois, est af-
faiblie extraordinairement par la direclion cen-
triste. Si elle se renforee, elle ecausera la perte
du 8. A. P. Tolérer le centrisme du S. A. P. &
chnse de son rile progressif général, signifie-
rait liquider de ce fait ce rdle progressif.

Les éléments conciliateurs qui se trouvent 3
la téte du parti et qui sont des mancenvriers
expérimentés ticheront d'effacer par tous les
movens les contradictions et de retarder la
erise. Mais ces moyens peuvent suffire senle-
ment jusqu’a la premiére pression séricuse des
événements. La crise au sein du parli peut se
développer en pleine erise révolutionnaire et
paralvser ses éléments prolétariehs.

La hit_ht! des communistes est d’aider & temps
les nnl\'rlct‘s du S. A. P. & (;purpr leurs rangs du
centrisme et & se libérer de la direction des
chefs ceniristes. Pour cela, il ne faut rien taire,
ne pas prendre les bonnes intentions pour des
actes et appeler toutes les choses par leur nom.
Mais bien par leurs noms et non par des noms
inventés. Critiquer, non calomnier. Chercher
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tes rapprochements, non brutale-
ment.

Au sujet de l'aile gauche du parh indépen-
dant, Lénine éerivit : ¢« Craindre le « compro-
mis » avee cetle aile du Parti, c’est simplement
ridicule ». Au conltraire, les communistes sont
obligés de chercher et de lrouver une forme
convenable ¢ compromis avee elle, un compro-
mis lel gque, d'une part, il puisse alléger et
hiter Vindispensable fusion compléle avee cette
aile, et qui, d'aulre part, ne géne en rien les
communistes dans leur lulte idéologique poli-
tique contre les opportunistes de 'aile droite
des « indépendants ». Méme aujourd’hui, on
ne saurait presque vien ajouter i ceite directive

repousser

tactique.
Nous disons aux éléments de gauche du
S. A. P. : « Les révolulionnaires se trempent

non seulement dans les gréves et dans les com-
bats de rue, mais avant tout dans la lutte pour
la politique juste de lear propre parti. Prenez
les ¢« 21 condilions » élaborées dans son temps
pour accueillir les nouveaux partis dans I'l, C.
Prenez les lravaux de Popposition de gauche,
ol les ¢« 21 conditions » sont appliguées an
développement politique de ces huit derniéres
années. A la lumiére de ces « conditions », dé-
veloppez une offensive méthodique conlre le
centrisme dans vos propres rangs el poussez
les choses jusqu’au boul. Autrement, il ne vous
restera rien d'aulre que le rdle peu honorahble
de couverture de gauche du centrisme. »
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It ensuite ? Ensuile il faul tourner le visage
vers le P. Co A, Les révolutionnaires ne restent
nullement entre la social-démoeratie et le Parti
communiste, comme le voudraient Rosenfeld ot
Seydewitz. Non, les chefs social-démoerates re-
présentent 'agence de I'ennemi de classe dans
le prolétariat. Les chefs communistes sont des
révolutionnaires confus, mauvais, maladroits,
fourvoyés. Ce n'est pas la méme chose. La so-
cial-démoeratie est a détruire. Le Parti com-
munisle est & corriger. Vous dites que c'est im-
possible ? Mais avez-vous essayé d'aborder la
chose séricusement ?

C'esl précisément maintenant o les événe-
menlts font pression sur le Parti communiste,
qu'il faut aider les événements par la pression
de notre crilique. Les ouvriers communistes
nous ¢couteront d'autant plus attentivement,
qu'ils seront plus vite convaincus réellement
que nous ne voulons pas un & troisiéme Parti »,
mais que nous tendons sincérement a les aider
4 lransformer le Parli eommuniste existant en
un guide authentique de la classe ouvriére.

— [t si eela ne rénssissait pas ?

— 5i eela ne réussissait pas, cela voudrait
dire presque sturement, dans la situation histo-
rique donnée, la victoire du fascisme, Mais &
la veille des grands combats, le révolulionnaire
ne se demande pas qu'arrivera-t-il si on ne réus-
sit pas ; il se demande que faire pour réussir.
(X'esl possible, ¢'esl réalisable, donce cela doil
ctre fail.
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Le centrisme “‘en général ”
et le centrisme de la bureaucratie
stalinienne

Les errcurs de la direction de 'L C. el, par
I méme, du Parti communiste allemand se rap-
portent, suivant la terminologie familiére de
Lénine & une série de « sottises ullra-gauchis-
les ». Méme les personnes intelligentes peuvenl
faire des soltises, surloul dans leur jeunesse.
Mais de ce droit, comme le conseillail encore
Heine, il ne faul pas abuser. Si les sottises poli-
tiques d’un type déterming se répélent systéma-
tiquement, au cours d’une période prolongée el
cela dans le domaine des problémes les plus
importants, alors elles cessent d'étre simple-
ment des sotlises et deviennent une lendance.
Quelle est cetle fendance ? A guelles exigences
historiques répond-elle 7 Quelles sonl ses ra-
cines sociales ?7

L'ultra-gauchisme posséde, dans des pays
différents et 4 des époques différentes, une base
sociale différente. Les expressions les plus dé-
terminées de lullra-gauchisme [urent 'anar-
chisme, le blanquisme et leurs diverses combi-
naisons, y compris la plus récente : I'anarcho-
syndicalisme.

" La base sociale de ces courants, qui se sont
idéveloppés principalement dans les pays latins,
fut la vieille et classique petite industrie pari-
sienne. Sa stabilité donna une inr:mltcsmbl_t’.
signification aux divers aspecls de I'ultra-radi-
calisme francais el leur permit, jusqu’a un cer-
tain degré. d'influencer idéologiquement le
mouvement -ouvrier des aulres pays. Le déve-
loppement en France d'une grande indusirie,
la guerre et la Révolution russe brisérent I'épi-
ne dorsale de l'anarcho-syndicalisme. l'{i_:lﬂté
en arriére, il se transforma en un opportunisme
de mauvais aloi. Dans tous ses deux stades, le
syndicalisme francais fut dirigé par ce meme
Jouhaux : les temps changent, el nous avec cliX.

L'anarcho-syndicalisme espagnol garda son
révolutionnarisme apparent seulement dans
une ammbiance de stagnation politigue. lin po-
sant earrément tous les problémes, la Hévolu-
tion forca les chefls anarcho-syndicalisles h se
débarrasser de P'ultra-radicalisme et 4 révéler
leur nature opportuniste. On peut fermement
compter que la Révolution espagnole chasserd
de leurs derniers abris latins:les préjugés syn-
diealistes.

Des ¢léments anarchistes et blanguistes fon!
¢galement partie d’autres sortes de courants f.:l!
de groupements ultra-gauchistes. A ]a périphe-
rie d'un grand mouvement révolutionnaire, on
observe tonjours des phénoménes de putst:hu;_
me el d'aventurisme, dont les protagonistes

sont tantol des couches d'ouvriers arriérés, sou-
vent des semi-arlisans, lantot des compagnons
de route intellectuels. Mais ce genre d’ulira-
gauchisme ne s'éléve pas d’habilude jusqu'a
une importance historique indépendante : il
garde le plus souvent un.caraclére épisodique.

Dans les pays historiquement retardataires
qui doivenl accomplir leur révolution bour-
geoise, dans 'ambiance d'un mouvement ou-
vrier mondial développé, les intellectuels de
guuche apporlent souvent dans le mouvement
semi spontané des masses, spécialement des
masses peliles bourgeoises, les formules et les
méthodes les plus extrémes. Telle esl la nature
des partis pelils bourgeois, du type des « so-
cialistes révolutionnaires s russes, avec leur
tendance au putschisme, & la terreur indivi-
ducle, ele. Grice a la présence des Partis com-
munistes ¢n Orient, il est peu probable que, 1a
Iés groupements aventuristes indépendants ar-
rivent & acquérir l'importance des socialistes
révolutionnaires russes. Mais, en revanche, les
jeunes Partis communistes de I'Orient peuvent
enfermer dais leur propre sein les éléments
de l'aventurisme. Pour ce qui concerne les so-
cialistes révolulionnaires russes, ceux-ci, sous
Pinfluence de l'évolution de la société bour-
geoise, se transformérent en un parti impéria-
liste de la petile bourgeoisie et prirent envers
la Révolution d'Octobre une position contre-
révolutionnaire. .

Il est parfaitemen! évident gque I'ultra-gau-
chisme e 'actuelle 1. C. ne correspond 4 au-
cun des types historigques caractérisés plus
haut. Le parti le plus important de I'l. G, le
P. (. russe, s'appuie notoirement sur le prolé-
tarial industriel el, bien ou mal, part des lra-
ditions révolutionnaires du bolehévisme. La
majorité des aulres secltions de I’I, C. sont des
organisations prolélariennes. La seule différen-
ce méme des conditions des divers pays daps
lesquels sévit de la méme fagon el simultand-
ment la politique ultra-gauchiste du commu-
nisme officiel ne démontre-t-elle pas que ce
courant ne peut avoir des racines sociales
communes ? Ne voyons-nous pas le cours ultra-
gauchiste, du seul et méme caractére « prin-
cipiel » appliqué en Chine et en Angleterre.
Mais s'il en est ainsi, ot faul-il chercher alors
l'origine du nouvel ulira-gauchisme ? X

Le probléme se complique, mais en meme
temps il s'éelaire, encore par une circonstance
d'une importance extréme : l'ultra-gauchisme
n'est nullement le trait invariable et fondamen-
tal de lactuelle direction de I'l. C. Le méme
appareil, renouvelé dans sa composition, mena
jusqu’en 1928 une politique ouvertement oppor-
tuniste, passant entiérement, dans beaucoup
de guesiions de la plus haote importance, sur
les rails du menchevisme. Au cours de 1924-27,
non seulement les accords avec les réformistes
furent estimés obligatoires, mais on admettait
¢en méme temps la renonciation a l'indépen-
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dance du Parti, 4 sa liberté de critique et méme
4 sa_base prolélarienne de classe (1).

{l ne s’agit donc nullemenl dun courant ul-
tra-gauchiste particulier, mais des zigzags ul-
tra-gauchisles prolongés d’'un courant qui, dans
le passé, démonira qu’il était également capable
de zigzags ullra-droitiers accusés. Rien que ces
signes extérieurs suggérent qu’il-s'agit du cen-
ivisme.

tour parler d'une maniére formelie et des-
criptive, le centrisme est formé de tous ces
courants, dans le prolélariat et & sa périphérie,
qui se placent entre le réformisme et le marxis-
me, representant le plus souvent des élapes dif-
férentes de 'évolution du réformisme au mar-
xisme el yiee-versa. Le marxisme aussi bien
gue le réformisme ont au-dessous d'eux un so-
lide appui social. Le mgrxisme exprime les in-
téréts historiques du prolétariat. Le réformisme
correspond & la position privilégiée de la bu-
reaueratie et de [Maristocralie prolétariennes
dans I'élat capilaliste. Le centrisme, tel gue
nous le connaissions dans le passé, n'avail el
ne pouvail avoir de bases sociales indépen-
dantes. Les différentes couches du prolétariat
seg développent dans la direclion révolution-
naire par des voies différentes et i des échéan-
ces différentes. Dans les périodes d’essor in-
dustriel prelongé, ou dans les périodes de re-
flux poliligue, aprés la défaile, les différentes
couches du prolétariat se déplacenl politigue-
ment de gauche 4 droite, rencontranl d’autres
couches qui commencent senlement & évolper
vers la gauche. Les groupes différents s'gpri-
tent a certaines étapes de leur évolution, tron-
vent leurs chefs temporaires, eréent leurs pro-
grammes et leurs organisations, 11 n'est pas dif-
licile de comprendre quelle variété de courants
embrasse la nolion de £ cenlrisme », Snjvant
leur origine, leur composition sociale et la
tendance de Jeur évolution, les divers groupe-
menls peuvent sg'lrouver en élat de lutle achar-
née, sans cesser par la d'élre des espéces dif-
férentes du cenlrisme.

8i le centrisme en général accomplit habj-
tuellement la fonclion d'une couverlure de
gauche pour le réformisme, la question de sa-
voir auquel des camps iun:lnmcn_h_mx, iy ré-
formisme ou du marxisme, appartient une len-
dance centriste dornée, ne possede pas de so-
jution déterminée une fois pouyp toples. IL:I'.
plus que jamais, il faut analyser chaque fois
le conlenu concrel du processus el les ten-
dances intérieures de son dévelgppement. Ain-
si, cerlaines erreurs j?olitiqvtes de Rug_q Lu-
wombourg peuvent, @ juste titre du point de
vue théorique, étre caraclérisées, comme des
erreurs ceitristes de gauche. On peut allep plus

vy cge dléladllée de ee chapitre oppor-

1) Volr upe npglyse détaillée de ce chap i
n[;‘u!g;n de 'L G, gul dura gquelgques annécs, tlznu_n nos
{ravaux @ « L'lotepnatlondlc Communiste uprés Lénine »,
« La Bevolution permanente @ e,
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loin et dire que la plupart des divergen-
ces entre Rosa Luxembourg et Lénine repre-
scntaienl une inclinaison pius ou moins gran-
de du colé du centrisme. Mais ce sont seule-
ment les gens sans vergogne, les ignorants el
les charlatans de la bureaucratie de FL C. qui
peavent classer le luxembourgisme, comme
courant historique, dans le cenlrisme. Que les
¢« chefs » actuels de I'I. C,, & commencer par
Staline, natleignent pas, politiquement et mo-
rlnlf_-nm_nl, les chevilles de la grande révolu-
tionnaire, il est ipulile de le mentionner.

Les critiques qui ne réfléchissent pas au fond
du proh!mm accysérent plus d'une fois dans
ces derniers {emps anteur de ces lignes d’avoir
abusé du mot ¢ centrisme », en groupant sous
ce nom des courants ef des groupes lrop dif-
ferenls au sein du mouvement ouvrier. En réa-
lité, la diversite des types du centrisme dé-
coule, comme I'on a déja dit, de I'essence mé-
me I!U Ii'll‘-"_ﬂﬂmfuf.m?r el npllement de 'abus des
terminologies. Souvengns-ngus combien de fois
on aceusa les marxistes d'atiribuer les mémes
phénomenes multiformes et coniradietoires au
compte de-la pelite bourgeoisie, Et elfective-
ment, sous la catégorie ¢ petite 'hpurg'migfe 5.
il fanl inst_:rire des fails, des idées et des ten-
dances qui, 4 premiére vue, sont incompati-
bies, Possedent un cecraclére pelit bourgeois,
le mouvemenl paysan el le mouvement radi-
cal dans la réformalion communale ; les juco-
bins petits-bourgeois frangais et les populis-
tes (narodniki) russes ; les proudhoniens pe-
lits-hourgeois, mais aussi les blanguistes ; I'ac-
tuelle social-démocratie, mais le fascisme aus-
si sont petits-bourgeois ; les anarcho-synai-
calistes [rancais, I' « Armée du salul », le mou-
vement de Gandhi aux Indes, efe., etle..’ Un
lableau encore plus bigarré se présente si nous
passons dans le domaine de la philosophie el
de 'arl. Cela vent-il dire que le marxisme joue
gvec la terminologic ? Non, cela veut dire seu-
lement que la petile Lourgeoisie est caractéri-
sée par une extraordinaire hétérogénédité de sa
nafure sociale. En bas, elle se confond avec le
prolétariat et passe dans le lnmpen-prolétariat;
en haut, elle s'élend & la bourgeoisic capitalis-
te, Llle penl s'appuyer sur les anciennes for-
mes produetives, mais elle peul vile se déve-
lopper aussi sur la base de Uindustirie la plus
moederne (nouvel « élal ‘moyen »). Rien d'élon-
nant qu'ideologiquement elle se pare de toules
les couleurs de are-en-ciel.

Le centrisme au sein du mouvement ouvrier
joug, enp un certain seps, le méme role que Ii-
deologie pelite bourgepise de toule sorle par
rapport 4 la société hourgeoise dans son ‘eh-
gembple. Le cenitrisme reflete les processus de
I"évoplulion dua prolétariat, son développement

_politigue, de méme que sa décadence révo-
lptionnaire, en liaison avec l'oppréssion exer-

coe sur le prolétariat par toules les autres
classes de la société, Rien d’étonnant que la
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paletle du centrisme se distingue par une tel-
le variéié de couleurs ! Toutefois de cela dé-
coule non pas qu'il faille renoncer 4 la notion
du cenlrisme, mais seulement que, dans cha-
que cas délerming, il est indispensable de dé-
couvrir, au moyen d'une analyse sociale et
historique eoncréle, la nature réelle du cen-
lrisme de l'espéce en question.

= La [raction dominanle de 1'Internationale
Communisie ne représenle pas un centrisme
« egn genéral 5, mais une formation historique
parfailement délerminee, ayanl de puissantes
racines sociales, quoique encore irés récenles.
11 s’agit avant tout de la burecucratie soviéli-
que. Dans les éerits (héoriques de Slaline, cet-
le pouche sociale n'existe pas du tout. On nous
parle seulement de < léninisme 2, de direction
immatérielle, de [radilion idéologigque, d'esprit
du bolchévisme, de « ligne générale » impon-
dérable ; mais le fait que le bureaucrale, en
chair et os, manie celle ligne générale comme
un pompier sp lance, vous n'en enlendez pas
dire un mal,

Cependant, ce bureaucrate ressemble le
moins du mondeg & un esprit immatériel. 11
mange, il boit, il se reproduit et il grossit son
venlre. Il commande d'une voix autoritaire, il
choisil en bas ses lidéles, il conserve sa fidé-
lité envers ses supérieurs, il ne permel pas
qu'en le critique el voit en cela 'essence mé-
me de la ligne générale, Ces bureaucrales, il ¥
en a plusieurs millions — plusieurs millions! —
plus gu'il ¥y eut d'ouvriers indusiriels dans la
période de la Bévolution d'Octobre. La plu-
part de ees bureancrales n'ont jamais parli-
cipé a4 la lulte des classes, qui exige des sa-
¢riftces et comporte des dangers. Dans leur
masse prédominante, ces gens sont nes poli-
liquement déji en qualilé de couche dirigean-
te. Derriére cux se trouve le pouveir d'Etat.
Celui-ci assure leur existence, les élevant con-
sidérablement ap-dessus du reste de la masse.
1Is ne connaissenl pas le danger dy chomage,
pourvu qu'ils tiennent leur main sur la cou-
ture du pantalop. Les erreurs les plus grossie-
res lenr soni pardonnées s’ils consentenl &
jouer au moment nécessaire le pole de boucs
émissaires et a sauver la responsabililé de leyrs
supérienrs immediats, Et bien, nne, telle enu-
che dirigeante de plusieurs millions a-t-elle un
poids social queleconque el une influenee po-
litique dans la vie du pays ? Oni ou nop ?

Que la burcaucratie ouvriére et 'arislocra-
tie ouvriére constituent la base sociale de I'op-

‘portunisme, cela est connu dans les vieux li-

vres. En Russie, le phénoméne a pris de noy-
velles formes. Sur Ia base e la diclalure du
prolétarial — dans un pays urr_iér{-. — dans un
enlourage capitalisle — se crea pour la pre-
miére fois dans les couches superieurcs tlr.:!i
teavailleurs un puissant appareil bureaucrali-
qgue, s'élevant au-dessus de la masse, lui don-
nant des ordres, profitant d’énormes privi-

léges, lié par une solidarité colleclive interne
el apportant dans la politique de I'état ouvrier
ses intéréls particuliers, ses méthodes et ses
procédés, "

Nous ne sommes pas des anarchisies. Nous
comprenons la nécessilé de 1'¢lal ouvrier et
par conséquent, l'inévitabilité historique de la
bureancratie dans la période transitoire. Mais
nous comprenons aussi les dangers que com-
porle ce fait, surloul pour un pays arriéré et
isolé. Llidéalisation de la bureaucralie sovie-
tique est l'erveur la plus honleuse que peut fai-
¢ un marxiste. Lénine chercha de toules ses
forces i faire en sorte que le Parti, comme
avant-gorde autonome de la classe ouvriére,
s'tleve au-dessus de 'appareil élatique, le con-
trole, le surveille, le dirige el 'épure, en pla-
canl les intéréls hisloriques du prelétariat —
international, non seplement national — au-
dessus des intérets de la burgaucratie dirigean-
te. Comme premigre condilion pour le contrile
du Parti sur 'Etat, Lénine indigua le contridle
de la masse do Parli sur Vappareil du Parti
Relisez avec allenlion ses arlicles, ses discours
ct ses letlres de la péripde soviétique, spécia-
lement celles des denx deppieres annces de
sa vie, el vous verrez avec quelle angoisse son
esprit revenait chaque fois sur cette question
briilante.

Or que se passe-t:il dans la période post-
Léninienne ? Toule la couche dirigeante du
Parli et de I’Etat, qui avait fait la Révolation
el la guerre civile, ful destituée, éloignée, dé-
truite. Ce fut le bureaperale sans personnalité
qui prit sa place. En méme temps, Ia lutle con-
tre le bureancralisme qui eut un caractere aus-
si aign du vivanl de Lénine, quand la bureau-
cratie élait eneore dans ses langes, a comple-
lement cessé maintenant que 'appareil a gran-
di monstruensement.

it qui pourrail dope mener cette lutte 7 A
présent, le Parli, ggmme avant-garde autono-
me du prolétariat, n’existe plus. L'appareil du
Rarti se confond avee eelyi de 'Etat, La G. P. L.
s¢ monlre instrument le plus important de
la ligne générale a Pinlérieur du Parti. La bu-
renueralie non seulement ne permet pas la
critique de bas en haut, elle empéche méme &
ses théoriciens d'en parler, d'y faire altention.
La haine acharnée conlpe l'opposition de gau-
che est provgguée avant toul pay le fail gue
'oppesition parle ouvertement de la bureau-
cratig, de son role particulier, de ses intéréts,
dévoilant le secrel gue la lgne génirale est
inséparable de la chair et du sang de la nou-
velle couche dirigeanie nalienale, gui ne s'i-
dentifie aucunement avee le prolétarial. La bu-
reaucratie élatigue fait déduire sa virginite
du caraciére ouvrier de IEtalt : comment la
hurcaucralie dun état puprier peut-elle dége-
nérer | L'Elat "g-.t_ 1a burgaucratie sont pris ain_sl
non comme des processus historiques, mais
comme des eatégories éternclles : comment la
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Sainte-Eglise et ses prétres inspirés de Dien
peuvenl-ils pécher ! Mais si la bureaucratie
ouvritre, ¢levée au-dessus du prolétariat lut-
tanl dans la sociélé capilaliste, a pu dégénérer
dans le parti de Noske, Scheidemann, lipert ol
Wels, pourquoi ne peut-elle dégénérer en s'¢-
levant au-dessus du prolétariat victoricux ?

La sitluation dominante et sans contrile de
la bureaucratie soviétique cultive une psycho-
logie qui contredit beaucoup la psychologie du
prolétaire révolutionnaire. La bureaucratie
place ses calculs ¢l ses combinaisons de poli-
lique intérieure aussi bien qu’extérieure au-
dessus des tiches d’éducation révolutionnaire
des masses et en dehors de tout lien avec les
taches de la révolution internationale. Au
cours de toute une série d’années la fraclion
stalinienne démontra que les intéréls et la
psychologie du « paysan fort », de Pingénieur,
de I'administrateur, de l'intellectuel bourgeois
chinois, du fonclionnaire des Trade-Union an-
glais, lui étaient plus proches et plus com-
préhensibles que la psychologice ct les hesoins
de I'ouvrier de la base, du paysan pauvre, des
masses populaires chinoises insurgées, des gre-
vistes anglais, elc.

Mais alors pourquoi la fraction stalinienne
ne poussa-l-elle jusqu’au boul sa ligne dop-
portunisme national ? Parce qu'elle est la bu-
reaucratie de Pétat ouvrier, Si la social-dé-
mocratie internationale défend les fondements
de la domination bourgeoise, la bureaucratie
soviélique, sans procéder au bouleversement
de I'Etat, est contrainte a4 s’adapter aux bases
sociales jetées par la Révolution d'Octobre. De
la, le caractére double de la psychologie et de
la politique de la bureaucralie staliniste. Le
cenirisme, mais le centrisme qui s'appuie sur
les fondements de I'Etat ouwvrier, est la seule
expression possible de cette duplicité.

Si les groupements centristes dans les pays
capitalistes ont le plus souvent un caractére
temporaire, transitoire, reflétant I'évolution de
certaines eouches puvriéres, 4 droite ou & gau-
che, le centrisme, dans les conditions de la
République soviélique regul une base bien plus
solide et bien plus organisée dans la personne
de Vinnombrable bureaueratie. Représentant
1o milieu naturel des tendances opporiunistes
ol nationalistes, elle est foreée, toutefois, de dé-
fendre les bases de sa domination dans la lJutte
contre le ¢ koulak » et de se préoccuper en
méme temps de son prestige « bolchevique »
dans le mouvement puvrier international. Aprés
avoir recherché Pamiti¢ du Kuomintang et de
1a bureaucratie d’Amslerdam, dont Pesprit lui
esl trés proche, la bureaucratie soviétigue en-
trail chaque fois en conilit aign avec la so-
cial-démocratie qui, elle, refléte Thostilité de Ia
hourgeoisie mondiale envers I'Elat soviétique.
Telles sont les sources de l'actuel zigzag de

gauche.

42

La parlicularité de la situation consiste
non en ce que la bureauncratie soviétique serait
munie d'une immunité particuliére contre l'op-
portunisme et le nationalisme, mais dans le
fail que n’ayanl pas la possibilité de prendre
une position nationale-réformiste achevée, clle
est forcée de décrire des zigzags enire le mar-
xisme et le national-réformisme. Les oscilla-
lions de ce centrisme bureaucraligue, suivant
sa puissance, ses ressources el les contradie-
tions de sa siluation, eurent une envergure
tout 4 fait inouie ; de P'aventure ullra-gau-
chiste en Bulgarie el en Esthonie.. i 'aliian-
ce avee Tchang-Kai-Chek, Radilech et Purcell;

. de la honteuse fratermisation avee les briseurs

de gréves britunniques, jusqu’a la renoncia-
tion complete de la politique de front unique
avee les syndicals de masse.

La bureaucratie stalinienne transporte ses
méthodes et ses zigzags dans Ies aulres pays
dans la mesure ou, i lravers Iappareil du Par-
ti, non seulement elle dirige I'Internationale
Communiste, mais elle la commande. Thael-
mann ful pour le Kuominlang quand Staline
¢tait pour le Kuomintang, Au VII* Congrés du
Comilé exécutif de I'L. C., automne 1926, le dé-
légué du Kuomintang, ambassadeur de Tehang-
Kai-Chek, s'appelant Shao-Ly-Dsy, manifesta
un plein accord avee Thaelmann, Sémard et
autres Remmelé contre le « trotskysme ».

Le « camarade » Shao-Ly-Dsy disait : ¢« Nous
sommes tous convaincus que, sous la direction
de I'l. C,, le Kuomintang accomplira sa Liche
historique s. (Procés-verbaux russes, 17 vol,
page 459). Tel est le fait historique !

Prenez la Role Fahne de 'année 1926 et vous
y trouverez une quanlité d'articles sur le theé-
me que Trolsky, en exigeant la rupture avec
le Conseil général britannique des briseurs de
gréves, démontre par cela méme son... menché-
visme ! Et aujourd'hui le « menchévisme »
cnr_lsiste déja dans la revendicalion do front
unique avec les organisations de masse, c'est-
d-dire dans la poursuvite de la politique que
formulérent, sous la direction de Lénine, les
ITI* et IV* Congrés de 1'L C. contre tous les
Thaelmann, Thalheimer, Bela Kun, Frossard,
ete..

Tous ces zigzags douloureux n'auraient pas
&ié possibles si, dans loutes les sections com-
munistes, ne se serail pas formée une couche
autonome de la bureaucratie, ¢'est--dire indé-
pendante du Parti. La réside la racine du mal !

La force d'un parti révolutionnaire consiste
dans l'indépendance de P'avant-garde qui véri-
fie et sélectionne ses cadres ect, ayant éduqué
ses chefs, les éléve graducllement par sa con-
fiance. Cela erée un lien indissoluble des ca-
dres avee les masses, des chefs avee les cadres
ot communique 4 toule la direction la con-
fiance en elle-méme. Rien de tout cela dans les
[1:;11{5 communistes :ll'!tLtEIS | Les chefs sont dé-



signiés. 1ls choisissent eux-mémes leurs auxi-
linires. La hase est obligée d’accepter les chefs
désignés autour desquels on crée une almos-
phére artificiclle de publicité. Les eadres dé-
pendent du sommet, non de la base. 1ls cher-
chent pour la plupart les sources de leur in-
Mlnence ainsi que celles de leur existence en
dehors des masses. Ils ne puisent pas leurs
mols d'erdre politiques de Texpérience de la
lutte, mais ils les recoivent par télégraphe.
Pendant ce temps, dans les dossiers de Sto-
line s'accumulent, en eas de besoin, des docu-
ments accusateurs.  Chacun  des chefs  sail
quon peut, a4 lout instant, le faire envoler
comme du duvel.

Ainsi se forme dans toute I'Internalionale
Communiste une couche bureaucralique ren-
fermée représentant un bouillon de culture
dont se nourrit le bacille du eentrisme. Tres
stable el résistant organiquement parce que
suppuyvant sur la bureaucralie de I'Etat sovié-
lique, le centrisme de Thaelmann, Remmelé et
Cie se distingue par des titubemenls extraor-
dinaires dans le domaine politique. Privés de

la certitude qui ne s’acquiert que par la liai-
son organique avec les masses, le C. C. in-
faillible est capable des plus monstrueux zig-
zags. Moins il est préparé a la lutte idéologigue
séricuse et plus il est prodigue dans les inju-
res, les insinuations, les calomnies. L'image
de Staline ¢ brutal et déloyal » selon la dé-
finition de Lénine, est la personnification mé-
me de celte couche,

L.a ecaractéristique donnée ici du cenlrisme
bureaucralique détermine les rapports de I'op-
position de gauche envers la  bureaueralie
slalinienne : sowlicn lotal et illimité, dans
la mesure o la bureaucratie défend les
frontieres de la Républigue soviélique et
les bases de la Révolution d'Octobre ;
critique ouverte dans la mesure ot la bureau-
cratie rend difficile, par ses zigzags adminis-
tralifs, Ia défense de la Révolution et de Ia
construclion socialiste ; opposition irréconci-
liable dans la mesure o, par son commande-
ment burcaucraligqie, elle désorganise la lulte
du prolétariat mondial,
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XI

La contradiction entre les succes
économiques de I'U. R. S. S.
et la bureaucratisation du régime

On ne peut pas élaborer les bases d'une poli-
tique révolutionnaire ¢ dans un seul pays s.
Le probléme de la Révolution allemande est #
présent indissolublement lié au probléme de
la direction politique en U. R. 8. 5. Celte liai-
son doit élre comprise 4 fond.

La dictature du prolétariat est la réponse a
la résistance des classes privilégiées. La limi-
talion de la liberté dérive du régime de guer-
re de la Révolulion, e'est-a-dire des conditions
de la guerre de classe. A ce point de vue, il
est parfailement évident que la consolidation
intéricure de la République des Soviels, son
développement  économique, Paffaiblissement
de la résistance de la bourgeoisie, surtoul, les
succés de la < liguidation » de la derniére
classe capilaliste, des koulaks, devraient ame-
ner la floraison de la démocratie dans le Par-
ti, dans les syndicals el dans les Soviels.

Les slalinistes ne se lassent pas de répéler
que ¢ nous sommes déja entrés dans le socia-
lisme =, que I'actuell? collectivisalion signifie
par elle-méme la liquidation des koulaks com-
me classe et que déja le prochain plan quin-
quennal doit achever ces processus. S'il en est
ainsi, pourquoi donc ce méme procés améne-
t-il le complet étouffement du Parti, des orga-
nisations syndicales et des Soviels par I"ap-
pareil bureaucratique qui, 4 son tour, a pris le
caractére du bonapartisme plébiscilaire? Pour-
quoi pendant la famine et la' guerre civile 1a
vie débordait-elle dans le Parti et il ne venait
i lidée de personne de se demander - peut-
on ou non critiquer Lénine ou le C. C. tout
entier ? tandis que maintenant la moindre di-
vergence avec Staline entraine Vexclusion du
Parti et les représailles adminislratives ?

I.a menace de guerre de la part des élats
capitalistes ne peut en aucune fagon expli-
quer el encore moins juslifier Paccroissement
de l'autoeratic des Lureaucrates. 5i dans la
société socialiste-nationale les classes sont plus
ou moins liguidées, cela voudrait dire le com-
mencement de Patrophie de PEtat, La société
socialiste peul opposer une résistance victo-
rieuse & Vennemi extérieur précisément en tanl
que sociéié socialiste, non comme ¢lat de dic-
{ature prolétarienne, encore moins comme état
bureaucratisé. :

Nous ne parlons pas de I'atrophie de la dicta-
fure: trop 16t, nous ne sommes pas encore <en-
Irés dans le socialisme ». Nous parlons d’au-
tre chose. Nous demandons : comment s'expli-
que la dégénérescence bureaucratique de la
dictature 2 O est la source de 'inique, mons-
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trucuse, terrifiante contradiction entre les sue-
cés de la construction soeialiste et le régime
de la dictature personnelle s'appuyant sur un
apparcil impersonnel, qui saisit 4 la gorge la
classe dominante du pays ? Comment expli-
quer que I'économie e} la politique se dévelop-
pent dans des directions directement oppo-
sées ?

Les sueccés économigues sont trés grands, Du
point de wvue économique, la Révolution d'0Oc-
tobre s'est complélement justifie dés mainte-
nant. Les coeflicienls élevés de la croissance
¢conomique expriment irréfutablement que les
méthodes socialistes possédent des avantages
¢normes méme pour la solulion des problé-
mes de la produetion qui, en Oceident, furent
résolus au moyen des méthodes capitalistes.
Combien grandioses seront les avantages de
I'économie socialiste dans les pays avancés ?

Cependant le probléme posé par Pinsurrec-
tion d'Octobre n'est pas encore résolu mime
dans sa forme ébanchée,

La bureaucratie stalinienne qualifie I"écono-
mie de ¢ socialiste » d’aprés ses prémisses cl
ses tendances. Cela ne suffit pas. Les succes
tconomiques de I'Union Soviétique se déve-
loppent toujours sur la base d’un niveau éco-
nomique peu élevé, L'industrie nationalisée pas-
se par les stades que passérent il y a déja
longlemps les nations capitalistes avancées.
L’ouvricre qui fait la quene posséde son propre
erilérivm du socialisme et ce eritérim ¢ con-
sommateur », selon Pexpression méprisante du
bureaucrate, est dans celte question, décisif.
Dans le conlilit entre les points de vue de 1'ou-
vriere ¢t ceux du bureaucrate, nous, opposilion
de gauche, sommes do coté de ouvriére con-
tre le bureaucrale qui exagére les succés, mas-
que les contradictions accumulées el saisit 1'ou-
vriére 4 la gorge pour qu'elle ne puisse pas
critiquer. °

L’an dernier, un brusque tournant a é1é fait
du salaire égal aun salaire différenciel (travail
aux pitees). I1 est absolument incontestable
qu'en preésence d'un bas niveau des forces pro-
duclives et, par conséquent, de la culture gé-
nérale, l'égalité des salaires est irréalisable.
Mais cela signifie aussi que le probléme du so-
cialisme ne se résoud pas seulement au moyen
des formes sociales de la propriété, mais preé-
suppose une certaine puissance technigque de
la société. Cependant, 1o eroissance de la puis-
sance technique fait déborder automatiguemeni
les forces produclives des frontiéres nationales.

En rétablissant le salaire différenciel qui
avait ét¢ prématurément aboli, la bureaucralic
qualifia le salaire égal de prinecipe ¢« koula-
kiste ». C'est un non-sens évident qui dé-
monlre & quel degré d’hypoerisie et de fausse-
i¢ se sont fourrés les staliniens. En ellTet, il
aurait fallu dire : ¢« Nous étions trop loin avee
les méthodes égalitaires de salaire ; nons som-
mes encore loin du soecialisme ; puisque nous




somimes cncore trés patvees, il nous fauf re-
venir en arriére, & des méthodes de salaires mi-
capitalistes ou koulakistes s. Nous le répé-
tons : Il n'y a pas ici de contradiction avec
les buls socialistes. Il ¥ a ic¢i seulement une
coniradietion irréconciliable avee les falsi-
fications bureaucratiques de la réalité.

Le recul au salaire aux pieces ful le résul-
lat de la résistance d'une économie arriérée,
De tels pas en' arriére, 11 y en aura encore
peaucoilp, surtout dans le domaine de I'écono-
mie agraire ofl a été ellfectué un bond admi-
nistratif en avant trop grand.

L'industrialisation ct la collectivisation s'el-
fectuent gvee les méthodes de commandement
bureaucratique unilatéral et sans contréle sur
les masses iravaillenses. Les syndicats sont
complétement privés de la possibilité d'agir
sur les rapports entre la consommation et 'ac-
cmmulation, La différenciation de la paysanne-
rie est pour le moment lignidée non pas tant
¢conomiquement qu’administrativement. Les
mesures sociales de la bureaucratie pour l_u
liquidation des classes devancent extraordinai-
rement le processus fondamental, le dévelop-
pement des forces productives. Cela améne la
hausse du prix de revient dans lindustrie, la
baisse de la qualité de la production, la hausse
iles prix, le mangue d'objets de consommation
et offre comme perspective Ia menace d'un re-
nouvenu de chdomage. :

L.a tension extréme de 1'atmosphére politi-
que dans le pays est le résultat des contradic-
\ions entre la croissance de 'économie sovié-
tique et la politique économique de la bureau-
cratie qui, on bien retarde monstrueusement

sur les nécessités-de 'économie (1923-1928) ou

bien, effrayée de son propre retard, se lance
en avant pour rattraper le temps perdu par
des mesures purement administratives (1928-
1032), Li aussi le zigzag de droite est suivi
par le zigzag de gauche. Dans les deux zig-
zags, la burcaucratie entre en contradiction
avee les réalités de I'économie ef, par conse
quent, avee Vétat desprit des travailleurs. Elle
ne peut leur permettre de la eritiquer — ml
quand elle retarde, ni quand elle se lanceé trop
en avant,

Sa pression sur les ouvriers et les paysans,
In burcaucratie ne peuat 'exercer autrement
gu'en privant les travailleurs de la participa-
tion & li solution des problémes de leur propre
travail et de tout leur avenir. Li réside le plus
grand danger ! En politique, la peur conlinuel-
lo de la résistance des mosses méne & ¢ un
court-cireuit » de la dictature bureancratique
¢l personnelle.

Cela signifie-t-11 qu’il faille réduire les ryth-
mes de Pindustriallsation et de 1n collectivisa-
tion 7 Pour uné certaine période — sans au-
clin deite, — Mais il.ge peut que cette période
soit de trés courle durée. La participation des
travaillears eux-mémes A la direction du pays,

de sa politique et de son économie, le contrdle
effectif sur la -bureaucratie, la croissance du
sentiment de responsabilité des dirigeants en-
vers les dirigés, toul cela produira un effet
ingm:tcsmhlemem favorable sur la production
méme, diminuera les froltéements intérieurs, ré-
duira an minimum les zigzags économiques si
coliteux, assurera une plus saine distribution
des forces et des moyens et, en dernier res-
sort, augmentera le coefficient général du dé-
veloppement. La démoceratie soviétique est
avanl tout une nécessité vitale de ’économie
elle-méme. Au contraire, le bureaucratisme re-
céle en lui de tragiques surprises économiques,

Observait dans son ensemble 'histoire de 1a
période des épigones dans le développement de
I'U. R. §. §., il n’est pas difficile d’arriver i 1a
conclusion que la prémisse politique fondamen-
tale de la burcauncratisation du régime fut la
faligue des masses aprés lés secousses de  la
Révolution et la guerre eivile. Dans le pays ré-
gnaient la famine et les épidémies. Les ques-
tions de la politique furent reléguées au der-
nier plan, Toutes les pensées ~se  dirigeaient
vers le moreeny de pain. A I'dpoque du com-
munigme de guerre, tout le monde avait une
ration de Tamine égale. Le passage 4 la N. E. P.
apporta les premicrs avantages économigues.
La ration devint plus abondante, mais tout le
monde nen bénéficiait pas. L'instauration de
"économie des marchandises amena le cal-
cul dn prix de revient, Ia rationalisation élé-
mentaire, le licenciement des usines des ou-
vriers en surnombre. Les succés économiques
marchérent longtemps au- méme pas que In
croissance du chomage.

Il ne faut pas I'oublier un seul instant : le
renforcement de la puissance de Pappareil s'ap-
puya sur le chémage. Aprés les années de fo-
mine Yarmée de réserve faisait peur & chaque
prolétaire & I'étau. L'¢loignement des usines
des ouvriers indépendants et d’esprit critique,
les listes noirés des oppositionnels devinrent
un des instruments les plus importants et les
plus efficaces entre les maing de la bureaucra-
tie stalinienne. Sans celte condition, El.]“. n’au-
rait jamais réussi 4 étouffer le Parti léniniste.

Les succés économiques ultérienrs =~ amene-
rent graduellement la liquidation de I'armée de
réserve des ouvriers industriels (le xu‘l‘]:_lﬂut}].k:-
ment agraire masqué par In colléctivisation
conserve encore foute son étendue) Aujour-
’hui Vouvrier industriel ne eraint déja plus
d'étre jetéd & la tie. D'aprés son €xpérience
quotidienne il sail que le mangue [_le préveyan-
ce et Parbitraire de la bureaucratie lui rendi-
rent difficile la solution des ‘problémes. La
presse soviétique dénonce les différents ate-
liers et usines qui ne donnent pas un _c'halnp
suffisant a Vinitiative ouvriére, i l'esprit d'in-
vention, ete, ¢ comme si l'on pouvait i‘l‘!ft‘l‘*
mer Vinitintive du prolétariat dans les ateliers,
comme si les ateliers étaient des oasis de démo-
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cratie dans la production entourées d'un étouf-
fement complet du prolétariat dans le Parti,
dans les Soviels et dans les syndicats !

La conscience générale du prolétarial n'est
pas du tout la méme qu'en 1922-1923. Le prolé-
fariat a cri numériquement et culturellement.
Avant accompli le gigantesque travail de la re-
naissance el du reléevement de I'économie, les
puvriers ressentent la renaissance et le reléve-
ment de Ja confiance en eux-mémes. Celte con-
fiance intérieure grandissanie commence & se
transformer en mécontentement contre le régi-
me bureaueratique.

L’étouffement du Parti, le triomphe duo régi-
me et de l'arbitraire personnels peuvent a pre-
miére vue donner 'impression de D'affaiblisse-
ment du systéme soviétique. Mais il n'en est pas
ainsi. Le systéme soviétique est extrémement
consolidé ; mais en méme temps la contradic-
tion entre ce sysléme el ses élaux bureaucrati-
ques s'est exirémement aiguisée. L’appareil
stalinien voil avec stupéfaction que les suceds
économiques ne renforcent ses positions, mais
les sapent. Dans la lutte pour ses positions, il
est foreé de serrer encore davantage les vis,
en interdisant toute autre forme d'« autocriti-
que » que les flatteries byzantines envers les
chefs,

Ce n'est pas la premiére fois dans [Dhistoire
que le développement économique entre en
coniradiction avec les conditions économi-
ques dans le cadre duquel il s'accomplit. Mais
il faut comprendre clairement quelles sont
précisément les conditions provoquant le mé-
contentement. La vague oppositionnelle mon-
tante n’est nullement dirigée contre les tiches
socialistes, les formes soviétiques ou le Parti
communiste. Le mécontentement est dirigé
contre 'appareil et sa personnification, Staline.
De 14, la nouvelle étape de la lutte forcenée
conire la soi-disant ¢ contrebande trotskys-
te ».

L'adversaire menace de devenir insaisissa-
ble ; il est partout et nulle part. 11 surgit dans
les aleliers, dans les écoles, il pénétre dans les
journaux historiques et dans tous les manuels.
Cela veut dire : les faits et les documents ac-
cusent la bureaueratie, découvrent ses titube-
ments ot ses errenrs. On ne peut pas se souve-
nir du passé tranquillement et objectivement,
il faut refaire le passé, il faut boucher toutes les
fentes a travers lesquelles peul pénétrer le
doute dans linfaillibilité de DIappareil et de
son chef, Nous sommes en présence de tous les
traits d'une couche dirigeante qui a perdu la
téte. Yaroslavsky, Yaroslavsky lui-méme, est
devenu douteux ! Ce ne sont pas des épisodes
pecasionnels, des chicanes, des heurls person-
nels: le fond du probléme se trouve dans le
fait que les succts économiques qui, au début,
renforcérent la bureancratie se sont révélis
aujourd’hui par la dialectique de leur dévelop-
pement, opposés & la bureaueratie. Voild pour-
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quoi lors de la derniére conférence du Parti,
c'est-i-dire au Congrés de Vappareil stalinien,
le ¢ troiskysme » trois et quatre fois anéanti
et enseveli, fut déclaré « P'avant-garde de la
conlre-révolution bourgeoise »,

Cette décision niaise et politiquement inof-
fensive ouvre le rideau sur quelques plans as-
sez ¢ pratiques » de Staline dans le domaine
des vengeances personnelles, Ce ne ful pas en
vain que Lénine mit en garde contre la dési-
gnation de Staline comme secrétaire général @
« Ce cuisinier ne fera que des plats épicés »...
Le cuisinier n'a pas cncore épuisé sa science
culinaire jusqu'au bout.

Malgré tous les serrages des vis théoriques
et administratives, la dictature personnelle de
Staline s'approche manifestement de la  fin.
L'appareil est plein de crevasses. La fenle
nommée Yaroslavsky, n'est qu'une des centai-
nes de fentes qui avjourd’hui n'ont pas encore
de nom. Le fait que la nouvelle erise politique
se prépare sur Ia base des sucees évidents ef
incontestables de 1'économie soviétique, de 'ac-
croissement numérique du prolétariat et du dé-
veloppement des premiers succés de la collec-
tivisalion agraire, sert a4 garantir suffisamment
que la liquidation de 1’autocratie bureauerali-
que coincide non avee '¢branlement du sys-
téme soviétiqgue — comme on aurait pu le
craindre il y a trois ou quatre ans, — au con-
traire avee sa libération, son essor et son plein
développement.

Mais c¢'est précisément dans celte derniére
période de sa vie que Ia bureaucratie stalinien-
ne est capable de causer beaucoup de mal, La
question du prestige est devenue maintenant
pour elle le probléme central de la politique. Si
I'on exclut du Parti des historiens apolitiques
pour la senle raison qu’ils n'ont pas su célébrer
les exploits de Staline en 1917, le régime plé-
biscitaire pourra-t-il admettre la reconnais-
sance de ses erreurs accomplies en 1931-1932 ?
Peut-il renoncer & la théorie du social-Taseis-
me ? Peut-il désavouer Staline qui formula le
fond du probléme allemand de la maniére sui-
vante : que les fascistes arrivent les premiers ;
ensuite viendra notre tour ?

Les conditions objectives en Allemagne sonl
en soi si impéricuses que, si la direction dn
Parti communiste allemand disposait de la li-
berté d’action nécessaire, elle se serait cerlai-
nement orienlée dés maintenant de notre eoté.
Mais elle n'est pas libre. Tandis que l'opposi-
tion de ganche avance les idées et les mols
d'ordre du bolchevisme, vérifiés par la vietoi-
re de 1917, la elique stalinienne, dans un but
de diversion, ordonne télégraphiquement de dé-
clancher une campagne internationale contre
le ¢ trotskysme ». La campagne est menée non
sur la base des problémes de la Révolution al-
lemande, ¢'est-fd-dire de la vie ou de la mort du
prolétariat mondial, mais sur la base de I'arti-
cle misérable et mensonger de Staline sur les




questions de T'histoire du bolchévisme. Il est
difficile de se représenter une disprovertior
plus grande entre les tiaches de 'époque, d'une
part, et les misérables ressources idéologiques
de la direction officielle, d’autre part. Telle est
la situation humiliante, indigne et en méme
temps profondément tragique de 'l G,

Le probléme du régime stalinien et celui de
la Révolution allemande sont liés d'un neend
indissoluble. Les événemenls prochains délic-
ront ou trancheront ce neeud, tant dans 1'in-
térét de la Révolution russe que de la Révolu-
tion allemande.
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Xu

Les brandlériens (K. P. D. 0.)

et la burea ucratie stalinienne

Il n'y a pas et il ne pent pas y avoir de
contradiction entre les intéréts de I'Efat sovié-
tique el ceux du prolélariat international. Mais
il est fonciérement erroné de reporter cctie
rigle sur la bureaucratie slalinienne. Son ré-
gime enire de plus en plus en contradiction,
aussi bien avec les intéréts e 1'Union soviéti-
que qu'avec les intéréts de la révolution mon-
diale.

A cause de la bureaucralie soviélique, Hugo
Urbahns ne voit pas les bases sociales de 1'Etat
prolétarien. Ainsi qu’Otto Bauver, Urbahns cons-
truit Ia notion d’un Etat en dehors des classes ;
mais 4 la différence d’Otlo Bauer, il trouve ce
spiécimen dans 'actuelle République des So-
viels, au lien «de I"Aulriche.

D'antre parl, Thalheimer affirme que ¢ In
position 1irolskyste envers 1'Union soviétique,
position qui met en doute (?) le caractére pro-
Iétarien (9) de I'Etat soviélique et le caraclére
socialiste de la construction économique » (10
janvier) a un caractére « cenlrisle ». Ainsi
Thalheimer ne fait que démontrer combien il
a poussé loin identification de I'Elat ouvrier
el de la burcaucratie soviélique. I1 demande

“qu'on regarde I'Union soviétigue non pas avee

les yeux du prolétarial internatlional, mais uni-
quement & travers les lunetles de la fraction
stalinienne. En d'aulres termes, il raisonne
non comme le théoricien de la révolulion pro-
létarienne, mais comme un laquais de la bu-
reaucralie stalinienne. Un laquais mécontent,
disgraci¢, mais un laquais toul de méme, qui
attend sa griace. Clest pourquoi, méme ¢tant
tdans « l'opposition =, il n'ose pas nommer la
bureaucratie 4 haute voix : comme Jehovah, la
hureaucratie ne le pardonnerail pas : « N'in-
voque pas mMon nom en vain ».

Tels sont les deux pdles des groupements
communistes : 'un ne voit pas la forét derrie-
re les arbres, tandis qu'a I'aultre la forét empé-
che de dislinguer les arbres. 11 n'y a, néan-
moins, absolument rien d’inattendu dans le
fait que Thalheimer et Urbahns se soient
trouvé une parenlé touchante et qu'ils aient
fait bloe — contre I'appréciation marxiste de
I'Etat soviétique.

"¢ Le soutien » wvague, et qui n'oblige a rien,
de ¢ l'expérience russe » est devenu pendant
ces derniéres années une marchandise assez
répandue et trés bon marché. 11 y a, dans lou-
tes les parties du monde, pas mal de journalis-
fes, de touristes, de gens de letires, radicaux,
semi-radicaux, humanitaires, pacifistes et
« socialistes » qui manifestent, envers 'U.R.5.5.
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el envers Slaline, la méme approbation sans
reserves que les brandlériens. Bernard Shaw
qui, aulrefois, eritiqua férocement Lénine el
P'auteur de ces lignes, approuve entiérement la
politique de Staline, Maxime Gorki qui se trou-
vail en opposilion envers le Parli communiste
pendant la période de Lénine est maintenant
entiérement pour Staline. Barbusse qui marche
la main dans la main avec les social-démocra-
tes francais soutient Staline. L’hebdomadaire
américain The New Masses, édition des pelifs-
bourgeois radicaux de second ordre, défend
Staline contre Rakovsky. En Allemagne, Ossielz-
ky qui cita avec sympathie mon article sur le
fascisme a cro nécessaire de remarquer que je
suis injuste dans ma critique envers Staline.
Le vieux Ledebour dit : ¢ En ce qui econcerne
la queslion litigicuse principale entre Staline el
Trotsky de savoir si I'on peut entreprendre la
socialisation dans un seul pays et la mener
avee succés jusqu'au boul, je suis enliérement
du colé de Staline ». Le nombre de ces exem-
ples peut-étre mullipli¢ jusqu’d linfini. Tous
ces ¢ amis » de I'U. R, 8. 8. abordent les pro-
blémes de I'Etat soviétiqgue de Dextérieur,
comme observateur, comme sympathisants, par-
fois en flineurs. Bien entendu, il est plus di-
gne d'étre 'ami du Plan quinquennal soviéti-
que que celui de la Bourse de New-York, Mais,
néanmoins, la sympathie passive, petite-bour-
geoise de gauche est loin d’élre du bolchevis-
me, Il suffira du premier échec important de
Moscou pour disperser la plupart de ce monde
comme de la poussiére au vent.

En quoi la position des brandlériens envers
VElat soviétique différe-t-elle de la position de
lous ces « amis » ? Peul-élre par seulement
moins de sincérité. Un tel soutien ne fait ni
chaud ni froid & la République des Soviets. Lt
quand Thalheimer nous apprend, 4 nous, oppo-
sition de gauche, bolcheviks-l¢ninistes russes,
comment il faut se comporter envers I'Union
Sovictique, il ne peut que provoquer un senti-
ment de dégoit.

Rakovsky dirigea en personne la défense des
frontiéres de la Révolution soviétique, il aida
i faire faire les premiers pas & ’économie so-
victique, il participa a 1’élaboration de la poli-
ligue envers la paysannerie, il fut Pinitiateur
des comités de paysans pauvres en Ukraine, il
dirigea 'applicatlion de la N. E. P. dans les con-
ditions particuliéres de 1I'Ukraine, il connait
tous les détours de celte politique, il la suit
encore maintenant, 4 Barnaoul, chaque jour
avec une lension passionnée, il mel en garde
contre les erreurs, il suggére des voies jusles.
Kole Zinzadzé, le vieux combattant mort dans
la déportation, Mouralov, Karl Griinstein, les
Eltzine, pére et fils, Kasparova, Choumskaja,
Dinguelstedt, Solnlzev, Stopalov, Posnansky,
Sermux, Blumkine, fusillé par Staline, Boulov
que Staline fit périr dans la prison, les dizai-
nes, les cenlaines, les milliers d'antres disper-



s¢5 dans les prisons el les lienx de déportation,
ce sont tous des combattants de l'insurrection
d'Octobre, de la guerre civile, qui onl parlici-
pé a la construction socialiste, que n’effraicra
aucune difficulté et qui, an premier signal de
détresse, sont préls 4 occuper les postes de
combat. Est-ce 4 cux d’'apprendre chez Thalhei-
mer la fidélité envers I'Etat ouvricr ?

Tout ce qui est progressif dans la politique
de Staline fut formulé par Popposition de gau-
che el honni par la burenucralie. Pour avoir
pris Pinitiative de 1'économie planifiée, des
ryvlhmes ¢levés, de la lutte contre les koulaks,
d'une collectivisation plus large, Popposilion
de gauche paya el paye encore par des années
tle prison el de déportation. Qu'ont-il done ap-
porté 4 la politique économique de I'U. R. ey
tous ces partisans sans réserves, lous ces sym-
pathisants et amis, v compris les bhrandlériens?
Rien ! Derriére leur soutien vague et sans
critique de tout ce qui se fait en U. R 5. 8.
s¢ cache nul enthousiasme internationaliste
mais seulement une sympathie tiéde : clest
qu'il s’ngit de choses qui se passent en dehors
des frontiéres de leur propre patrie. Brandler
et Thalheimer croient et le disent p[trfms *
¢ Le régime de Staline ne nous cun\-ueudra_ﬂ
pas, bien entendu, & nous, Allemands ; mais
pour les Russes, il est encore assez hon I »

Le réformiste voit dans In situation inter-
nationale la somme des situations nationales ;
le marxiste considére la politique nationale
comme fonction de la polilique internationale.

Dans cette question fondamentale, le groupe du

P. C. A. 0, (brandlériens) oceupe une position
nationale-réformiste, ¢'est-i-dire qu‘i_l nie, en
fait, sinon en paroles, les principeslmiernntfn—
nalistes et les critéres de la polilique natio-
nale. ——
Le partisan el Ie collaboraleur le plus prache
de Thalheimor fut Roy, dont le programmc
politique pour I'Inde, de méme que pour In
Chine, prend enliérement sa source dans lidée
stalinienne des parlis ¢ ouvriers et paysans »
pour I'Orient. Pendanlt une série : :'I'urfnéﬂ's.
Roy fit la propagande pour un parti national-
démocratique gux Indes. En d'autres termes, il
agissail en démocrate national petit-bourgeols
el non én révolulionnaire prolétarien. Cela
n'empéeha nullement sa participation active
dans I'élat-major des brandlériens (1).
Cependant, l'opportunisme national des
brandlériens se manifeste de la fagon la plus
grossiére envers 1'Union Soviétique. A en croi-
re les brandlériens, la bureaucratie stalinienne
agil chez elle infailliblement. Mais la direction

(1) Moy est maintenant condamné pour de Innmtmslgri:
nécs par le gouvernement Macdonald. La presse de Iin-
terngtionale Communiste ne se croit pas ohligee de pre-
lester pontre cela ; op peut faire un bloc intime BYES
Tehan-Kal-Chek, mais on ne dolt pas défendre e hrand-
lérien hindon Roy. comtre les hourreaux impérinlistes.

ide celle méme fraclion slalinienne s’avére, on
ne sail pas pourquoi, néfaste en  Allemagne.
Pourquoi done ? Il ne s'agit pas d'erreurs iso-
lées de Staline causées par sp méconnaissance
des autres pays, mais bien d'un cours déter-
miné d'erreurs, de toule une tendance, Thael-
mann el Remmelé connaissent 1"Allemagne,
comme Slaline la Russie, comme Cachin, Sé-
murd ou Thorez la France. Tous ensemble, ils
forment une fraction internationale et élabo-
rent sa politique pour les divers pays, Mais il
s'avére que cette politique, irréprochable pour
la Russie, cause la perte de la révolution dans
les autres pays.

La position de Brandler devient malheureu-
se surtout quand on la transporle a intérieur
de I'U. R. 8. S. ot un brandlérien est obligé de
soutenir Staline, sans réserve. Radek qui, en
fait, fut toujours plus prés de Brandler que de
P'opposilion de gauche, capitula devant Staline,
Brandler n'a pu qu'approuver cet acte. Mais le
capitulard Radek ful aussitdt contraint par
Staline de traiter Brandler et Thalheimer de
« social-fascistes ». Les soupirants platoniques
berlinois du régime stalinien n’essaient méme
pas de sorlir de ces contradictions humiliantes.
Leur but pratique est cependant clair, méme
sans commentaires : ¢ 5i tu me mets i Ia téte
du Parli en Allemagne, dit Brandler a Staline,
— je m'engage 4 reconnaitre 1on infaillibilité
dans les affaires russes, & condition que tu me
permettes d'appliquer ma politique dans les
affaires allemandes ». Peut-on avoir de lesti-
me pour de tels ¢« révolutionnaires » 7

Mais méme la polilique internationale de Ia
bureaucratie est eritiquée par les brandlériens
d'une facon cxeessivement unilatérale, et duy
point de vue de Ia théorie, avec mauvaise foi.
Le seul vice de celie politique est, parait-il,
I'¢ ultra-gauchisme ». Or, peut-on accuser le
bloe de Staline avee Tchan-Kai-Chek, bloc
qui dura quatre années, d'ullra-gauchisme? Ly
création de PInternationale paysanne fut-elle
de l'ulira-gauchisme ? Peul-on qualifier de
pulschisme le bloe avec le Conscil général de
briseurs de gréves ? Ou la eréation de partis
ouvriers el paysans en Asie et du parti d’on-
vreiers et de fermiers aux Etals-Unis 2

Et, en oulre, quelle est la nature sociale de
I'ultea-ganuchisme stalinien ? Qu'est-ce 9 — un
état d'ime proviscire, un état maladif 7 —
Vous chercherez en vain la rtéponse a celle
guestion ehez le théorvicien Thalheimer.

Cependant, I'"énigme ful résolue il y g long-
lemps par l'oppoesition de gauche : il s’agit
d'un zigzag ultra-gauchiste du centrisme, Mais
¢'est précisément cette délinition, confirmée
par le développement des neuf derniéres an-
nées, que les brandlériens ne peuvent pas ad-
melire parce gu'elle les tue. Ils ont partieipé,
avee la fraction stalinfenne, & tous ses zigzags
de droite, mais ils se sont insurgés contre les
vigzags de gouche ; par cela, ils onl démontré
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qulils forment Paile droite du cenfrisme. Le
fait qu’ils se soient détachés comme une bran-
che morte du trone est parfaitement dans 1'or-
dre des choses : dans ses tournants brusques,
le cenlrisme perd inévitablement des groupe-
menls et des courants de droite et de gauche,

Ce qui est dit plus haut ne signifie pas que
les brandlériens se sont trompés en toul. Non,
conlre Thaelmann-Remmelé, ils ont eu, et ils
ont, souvent raison. Il o'y a la rien d’extraordi-
naire, les opportunistes peuvent se trouver sur
une position juste dans la lutle contre 'aven-
turisme. Par contre, le courant ultra-gauchiste
peut saisir, de facon juste, le moment du passa-
ge de la lulte pour les masses & la lutte pour le
pouveir. Dans leur critique contre Brandler,
les ultra-gauchistes ont, 4 la fin 1923, avancé
bien des idées jusles, ce gqui ne les a pas em-
péchés en 1924-25 de faire les errcurs les plus
grossiéres. Le fait que, dans la eritique des con-
torsions de la ¢ troisiéme période », les brand-
lériens aient répélé une série de considérations
peu neunves, mais justes, ne témoigne nullement
de Ia justesse de leur position générale. La po-
litique de chaque groupement doit élre analy-
sée dans ses diverses étapes : dans des combals
défensifs et offensifs, dans les périodes de flux
et de reflux, dans les conditions de lutte pour
les masses et dans la situation de lutte directe
pour le pouvoir.

11 n'existe pas de direction marxisle spécia-
lisée dans les quesltions de défensive ou d'of-
fensive, de front unique ou de gréve générale.
L'application juste de toutes ces méthodes
n'est possible que si 'on est capable d'appré-
cier synthétiquement la situation dans son en-
semble, que si I'on sait analyser ses [orces mo-
trices, déterminer les étapes et les tournants
el baser, sur celte analyse, le sysiéme d'action
qui correspond & la situation présente et qui
prépare 'étape suivante,

Brandler et Thalheimer se croienl presque
les spécialistes brevetés de < la Jutte pour les
masses », Avec le plus grand sérieux do mon-
de, ces gens affirmenl que les arguments de
I'opposition de gauche en faveur de la polili-
que du front unique représentent.. un plagiat
des positions brandlériennes, On ne peuat re-
fuser 4 personne le droit 4 I'ambition ! Figu-
rez-vous (u'au méme moment ol vous expli-
quez a Heinz Neumann une erreor de mulli-
plication, un quelconque brave professeur
d'arithmélique vous déclare que vous le pla-
giez parce qu'il explique exaclement de la mé-
me fagon, depuis des années, les mystéres du
calcul.

Les prétentions des brandlériens m'ont pro-
curé toutefois une minule de gaieté dans celle
gituation {iriste. La sagesse stralégique de ces
messieurs date du troisiéme Congrés de 1'In-
ternationale Communiste. Jy ai défendu
I'A. B, C. de la lutte pour les masses contre
I'aile « ganche » d’alors, Dans mon livre Nou-

50

velle Elape, destinég 4 populariser la polilique

du front unique et édité en son temps par I'In-

ternationale Communiste en diverses langues,
il est somligné, 4 plusicurs reprises, le caracte-
re ¢lémentaire des idées qui v sont défendues.
¢ Tout ceci — lisons-nous, par exemple, & Ia
page 70 de Iédilion allemande — représente
une périté élémentaire du poinl de vue de 'ex-
périence révolutionnaire sérieuse. Mais cer-
tains éléments de « gauche » du Congrés ont
vu, dans cette taclique, un glissement 4 «droij-
te.. » Parmi ces certains, 4 coté de Zinoviev,
de Boukharine, de Radek, de Maslow, de
Thaelmann se trouvait aussi Thalheimer,

L'accusation de plagiat n'est pas la seule, En
ravissant la propriété spirituelle de Thalhei-
mer, l'opposition de gauche lui donne, parait-
il, une interprétation opportuniste. Cette bi-
zarrerie mérite notre altention dans la mesure
oi elle nous permet, chemin faisant, de mieux
¢clairer la question de la politique du fascisme.

1_J’ai avnncé‘dans un de mes travaux précédent

l'idée que Hitler n’a pas la possibilité d'arri
ver au pouveir par la voie parlementaire : si
I'on ur:tnlcl IIII':’]I“‘E qu'il puisse gagner ses 51 %
de voix, I'accroissement des contradictions
¢conomiques et poliliques devrait provoquer
I'explosion ouverte bien avant la venue de ce
moment. A ce propos, les brandlériens m’al-
tribuent cette pensée que les nationaux-socia-
listes seraient liquidés ¢ sans qu'il ¥ ait be-
soin de l'aclion de masse extra-parlementaire
des ouvriers ». En quoi cela vaul-il mienx que
les inventions de la Role Fahne ?

De I'impossibilité pour les nationaux-socia-
listes d’arriver « pacifiquement » au pouvoir,
je concluais i 'inévitabilité d’aulres voies pour
arriver au pouvoir : ou bien par la voie 'un
coup d’¢lat ouvert, ou bien par la voie d'une
¢tape de coalition suivie d'un coup d'état iné-
vitable. La liquidation sans douleur du fascis-
me ne serait possible que dans un seul et uni-
que cas : si Hitler appliquait en 1932 la méme
politique gquo’appliqua Brandler en 1923. Sans
surestimer le moins du monde les stratéges na-
tionaux-socialistes, je ecrois néanmoins qu’ils
voient plus loin et qu'ils sont plus solides que
Brandler et Cie.

incore plus profonde est la seconde objec-
tion de Thalheimer : la question de savoir si
Hitler peut arriver au pouvoir par la voie par-
lementaire ou par une aulre voie n’aurait au-
cune importance parce qu'elle ne change pas
« I'essence » du fascisme qui, de toutes fa-
cons, ne peut consolider sa domination que sur
les débris de§ organisations ouvriéres. « Les
ouvriers peavent tranquillement laisser aux ré-
dacteurs du Vorwaerfs les investigations con-
eernant la différence entre l'arrivée constitu-
tionnelle ou anti-constitutionnelle de Hitler au
pouvoir ». (Arbeifer Politik, 10 janvier). 5i
les ouvriers avancts ¢coulaient Thalheimer,
Hitler les égorgerait i coup siir. Ce qui impor-




te & notre sage mailre d'école e'est « l'essence »
du fascisme ; quant & savoir commeni cette
essence se réaliserait, il laisse aux rédacteurs
du Vorwaeris le soin de résoudre. Mais « 1'es-
sence » pogromiste du fascisme ne peut se réa-
liser entiérement qu'aprés son arrivée au pou-
voir. Or, la tiiche consisle préeisément & ne
pas le laisser arriver au pouvoir. Pour cela, il
faut soi-méme comprendre la stratégic de 1'en-
nemi et savoir Pexpliquer aux ouvriers. Hitler
fait des efforts extraordinaires pour introduire,
en apparence, le mouvement dans le lit de la
Constitution. Seul un pédant qui se prétend
« matérialiste » peut croire que de tels proce-
dés restent sans influencer la conscience po-
litique des masses. Le conslitutionnalisme de
Hitler sert non seulement a se garder une por-
le ouverte vers le bloz avec le ucnlrf', malg en-
core #i tromper la social-démocralie ou, plu-
tit, @ faciliter aux chefs social-démocrates la
trahison des masses. Si Hitler jure qu'il nlar-
rivera au pouvoir que par la voie cnnslih:!inn-
nelle, il en résulte que le danger du [ascisme
aujourd’hui n’est pas fellement grand. Dans
tous les cas, on aura encore le temps de veéri-
fier plusieurs fois le rapport de force dans des
é¢lections de toules sortes. Sous la couverture
de la perspective conslitutionnaliste qui en-
dort les adversaires, Hitler veut conserver la
possibilité de porter le coup au moment pro-
pice. Celte ruse militaire, si simple SE!][-El][!.
renferme cependant en elle une force ¢énorme
parce qu'elle s‘appuic non s'nulie_mcnt sur la
psychologie des parlis intermédiaires qui vou-
draient résoudre la question pacifiquement el
légalement, mais, ce l:|1.1i_|:‘51 beaucoup plus
dangereux, sur la crédulité des masses popu-
]

laires, ;
Il faut encore ajouler que la manocuvre e

Hitler est une manceuvre @ double tranchant :
elle trompe non seulement les adversaires, mais
aussi les partisans. Or, pour la lulle, 1surtnul
pour la Iutle offensive, il faut un {'S]I'T']l com-
batif. On ne peut le maintenir qu'en éduguant
son armée dans la compréhension de l'ma.:vl-
tabilité de la lulte ouverte. Cette considéralion
fait, elle aussi, supposer qu'Hitler ne pourra
pas, pour ne pas démoraliser ses rangs, pro-
Inngrr trop longlemps son doux l't!!ll:'llrl avee
la constitution de Weimar. 11 doit sorlir a temps
son couleau,

Il ne suffit pas de eomprendre sealement’

« Tessence » du fascisme, Il faul savoir 'ap-
précier en tant que phénoméne politique Vvi-
vant, en tant qu'adversaire conscient et perfi-
de. Notre maitre d’école est trop « sociolo-
gue » pour étre révolutionnaire. N'est-il pas
clair, en effef, que les exercices profonds de
Thalheimer entrent aussi comme des éléments
positifs dans les caleuls de Hitler parce que
meltre dans le méme sac la diffusion par le
Vorwaerts des illusions constitutionnelles et ]f‘
dénonciation de la ruse militaire de l'ennemi,

ruse basée sur ces illusions, signifie rendre
service A4 'ennemi.

e
*

L'organisation peul éire importante soit par
les masses qu’elle embrasse, soil par le contenu
des idées qu'elle est capable d’apporter au
mouvement ouvrier. Les unes et les autres font
défaut aux brandlériens.- Cependant, avee quel
mépris splendide, Brandler et Thalheimer par-
lent due marais cenlriste du 5. A. P. | En réalité,
si I'on compare ces deux organisations — le
S, A P.etle K. P. D. O. — tous les avantages
sont du edté du premier. Le S. A, P. n'est pas
un marais, mais un courant vivant. Sa tendance
est orientée de droite 4 gauche, dans la direc-
tion du communisme. Le courant ne s'est pas
purifié, il contient beaucoup de détritus et de
vase, mais ce n'est pss un marais. L'appella-
tion de marais s'adapte beaucoup mieux a or-
ganisation de Brandler-Thalheimer caractérisée
par la stagnation idéologique compléte,

A Plintérieur du groupe K. P. D. O. existait
depuis longltemps une opposition mécontente
surtout duo fait que les dirigeants essayaient
d'adapler” leur politique plutét aux senliments
de Pétat-major de Moscou qu’aux circonstances
objeclives.

Que Popposition de Walcher-Freelich et au-
tres ait toléré durant des années la politique de
Erandler-Thalheimer qui, surtout envers
I'U. R. 8. 5., avait non seulement un caractére
erroné, mais consciemment hypocerite et politi-
quement malhonnéte, personne, bien entendu,
e mettra cela & actlif du groupe qui s’est dé-
taché. Mais le fait est que le groupe Walcher-
Freelich a reconnu, enfin, 1'inutilité totale d'une
organisation dont les chefs sorientent a la
merci des supérieurs. La_minorité trouve qu’il
est nécessaire d’avoir une politique indépen-
dlante et active dirigée, non pas contre le mal-
heureux Remmelé, mais contre~le cours et le
régime de la bureancratie stalinienne en
U. R. 8. §. et dans 'Internalionale communiste.
51 nous interprétons justement, sur la base de
malériaux encore Irés insuffisants, la position
de Walcher-Freelich, elle représente dans celle
question un pas en avant. Mais, aprés avoir
rompu avee un groupe manifestement mort, de-
vant la minorité se pose maintenant la tiche
de Ilrouver une orientation nowupelle, nationale
el surlout internationale.

Comme je puis en juger, la minorité gui s'est
détachée voit comme tiche principale dans la
période la plus proche le rapprochement avee
'aile ganche du 5. A. P. pour, aprés aveir con-
quis le nouvean parti au communisme, éeraser
ensuile avec son aide le conservatisme bureau-
cratique du Parti communiste allemand. 11 est
impossible de se prononcer sur ce plan sous
celte forme générale et vague, parce que les
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bases principielles sur lesquelles se place la
minorité elle-méme, et les méthodes qu'elle en-
tend appliquer dans la lutte pour ses principes
restent obscures. Il faut une plateforme ! Nous
entendons non pas un document qui repro-
duise les lieux communs du ecatéchisme com-

* muniste, mais des réponses claires et concrétes

aux problémes des luttes de la révolution pro-
létarienne qui ont déchiré les rangs commu-
nistes pendant les neaf derniéres années et qui
gardent encore maintenant toute leur impor-
tance britlante. Sans cela on ne peut que se
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dissoudre dans le S. A. P. et retarder son déve-
loppement vers le communisme au lien de 1'ae-
célérer.

L’opposition de gauche suivra attentivement
et sans aueun parti pris évolution de la mino-
rité. La scission d'une organisation non viable
a, plus d'une fois dans lhistoire, donné une
impulsion au développement progressif de sa
partie viable. Nous serons {rés heureux si celle
régle se confirme cette fois-ci encore sur le
sort de la minorité. Mais 'avenir seul y ré-
pondra.

.



XII1

La stratégie des gréves

Dans le domaine syndical, la direction com-
muniste a embrouillé définitivement le Parti
Le cours général de la « troisiéme période »
s'orientail sur les syndicals paralléles. On sup-
posait que le mouvemenl de masse déborderait
les vieilles organisations et que les erganisa-
tions de la ®. G. 0. (Opposition syndicale
rouge) deviendraient des comités d’initiative
de la lutte économique. Pour réaliser ce plan,
il ne manquait qu'unc petite. chose : le mou-
vement des masses. Pendant les crues printa-
niéres, I'eau entraine les clotures sur son pas-
sage. Essayons d’enlever ces clotures, — dé_gidn
Lozovsky, — peut-étre les eaux printaniéres
monteront-elles !

Les syndicats réformistes résistérent. Le
Parli communiste se fit mettre hors des usines.
On commenca alors i apporter des rectifica-
tions partielles dans la politique syndicale. Le
Parli communiste se refuse 4 appeler les ou-
vriers inorganisés 4 entrer dans les syndicals
réformistes. Mais il se prononce également con-
tre I'abandon des syndicals. Tout en eréant des
organisations “paralléles, il re:isustitc. Ie 'nml
d’ordre de 1a lutle pour Pinfluence a ]’|'n!l':r_leur
de syndicats réformistes. Toule cette mecanigue
représente dans son ensemble un auto-sabotage
idéal.

La Rote Fahne se plaint que beaucoup
de communistes eonsidérent inutile la partici-
pation dans les syndicats réformistes, « A quol
bon ranimer cette boulique ? =2, disent-ils. En
effet, & quoi bon ? Si on lutle su'-ricus_l:rni'nt
pour la conquéle des vienx syndicats, il faut
appeler les inorganisés 4 y enirer : ce sont
précisément les couches nouvelles qui sont
susceptibles de former I'appui de l'aile gauche.
Mais alors, il ne faul pas créer des syndicats
paralléles, c'est-ii-dire créer des agences con-
currentes de recrulement des ouvriers.

La politique 4 mener & lintérieur des syn-
dicats réformistes, préconisée d’en haut, se
trouve parfaitement 4 la hauteur de la cmlf_‘u—
sion qui régne dans les aulres queslions. Le 28
janvier, la Role Fahne {aisait des rvemon-
trances aux communisies memhres du S:ﬁnﬁllt‘-illl
des mélallurgistes de Dusseldorf pour avoir
mis en avant le mot d'ordre ¢ lutte impitoya-
ble contre la participation des chefs syndi-
caux » dans l'appui prélé an gouvernement
Briining. De telles revendicalions e HI‘-‘P“"“_"
nistes » sont inadmissibles parce qu'elles pre-
supposent (!) que les réformistes, sont cinpal?lqs
de renoncer & appuyer Briining el ses lois d'ex
ception. Cela ressenible vraiment i une mat-
vaise plaisanterie ! La Rofe Fahne _{!DIISJI
dére qu'il suffit d'injurier les chefs, mals qui
est inadmissible de les soumeltre & D'épreuve
politique des masses.

Et cependant, c'est bien dans les syndicats
réformistes que s'ouvre maintenant un terrain
particuliérement favorable a I'action. Si le parti

social-démocrate a encore une possibilité de

tromper les ouvriers par la politicaillerie, pour
les syndicats I'impasse du eapitalisme équivaut
a un mur infranchissable. Les 200 a 300.000 ou-
vriers organisés aujourd’hui dans les syndicats
indépendants peuvent devenir un levain inap-
préciable au sein des unions réformistes.

Fin janvier siégea 4 Berlin la conférence
communiste des comités d’usines de tout le
pays. La Role Fahne rend comple : ¢ Les
comités d'usines forgent le front rouge prolé-
tarien » (2 février). Mais vous chercheriez en
vain des renseignements concernant la compo-
sition de la Conférence, le nombre d’entrepri-
ses el d'ouvriers représentés. Contrairement au
Liolchevisme qui, lui; marquait minutieusement
et ouverlement tous les changements des rap-
porls de foree au sein de la classe ouvriére, les
staliniens d’Allemagne, aprés ceux de Russie,
jouent & cache-cache. Ils ne veulent pas avouer
que les comités d’usines communistes forment
moins de 4 % contre 84 % de comités d’usines
social-démocrates ! C'est dans cette proportion
que se traduit le bilan de la politique de la
¢ troisidme période ». Mais avancera-t-on les
choses d'un pouce si on appelle l'isolement des
communistes dans les entreprises ¢ front uni-
que rouge » ?

La crise persistanle du capilalisme trace au
sein du prolétariat la ligne de démarcation la
plus douloureuse et la plus dangereuse : celle
entre les ouvriers occupés el les chomeurs. Le
fait que ce soient les réformistes qui dominent
dans les entreprises et les communistes parmi
les chomeurs paralyse les deux parties du pro-
letariat. Les ouvriers occupés peuvent allendre
plus longtemps, tandis que les chémeurs sont
plus impatients. Aujourd’hui, leur impatience
aain caractére révolulionnaire. Mais si le Parti
communiste ne sait pas trouver des formes et
ides mots d'ordre de lotte qui puissent unir les
ouvriers occupés anx chdémeurs et ouvrir la
perspective de l'issue révolulionnaire, l'impa-
tience des chémeurs se dirigera inévitablement
contre le Parti communiste.

En 1017, malgré la politique juste du Parti
bolehevik et le développement rapide de la
Révolation, les couches du prolétariat les moins
favorisées et les plus impatientes, méme A4 Pe-
trograd, commencérent déja en septembre-oe-
tobre 4 se détourner des bolcheviks pour se
rapprocher des syndicalistes et des anarchis-
tes, Si l'insurrection d'Octobre n'eiit pas éclaié
i temps, la démoralisation du prolétariat -a-
rail pris un caractére aigi et aurail amené Ia
diccomposition de la Révolution. En Allemagne,
il n'est point besoin d’anarchistes : ils peuvent
étre remplacés par les nationaux-socialistes
gqui lient la démagogie anarchiste aux buts
consciemment réactionnaires,
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Les ouvriers ne sont nullement garantis une
fois pour toules contre l'influence des fascistes,
Le prolétariat et la petite bourgeoisie représen-
tent des vases communicants, surtout dans les
conditions actuelles ot 'armée de réserve des
ouvriers ne peuat pas ne pas fournir des petits
commercants, des colporteurs, etc., ¢t la pelite
hourgeoisie des prolétaires et des lumpen pro-
Iétaires.

Les employés, le personnel technique et ad-
ministratif, certaines couches de fonctionnai-
res formaient dans le passé un des appuis im-
portants de la social-démoeratie. Aujourd’hui,
ces éléments sont passés ou passent aux natio-
naux-socialistes. Ils peuvent entrainer derriére
eux, si ce n'est déja fzit, la couche de l'aristo-
cratie ouvriére. Sur cette ligne, le national-
socialisme envahit le prolétariat par en-hauf.

Beaucoup plus dangereude est cependant son
invasion possible par en bas, a travers les cho-
meurs. Aucnne classe ne peut vivre longtcinqs
sans perspectives et sans espoirs. Les cho-
meurs ne sont pas une classe, mais c’est une
couche sociale par trop compacte el ferme qui
tend vainement 4 sortir de sa situafion insup-
portable. D'une facon générale, il est vrai que
senle la révolution prolétarienne peut sauver
I’Allemagne de la décomposition et de la ruine,
cela est avant tout vrai en ce qui concerne les
millions de chdmeurs,

Avec la faiblesse du Parti communisle dans
les usines el dans les syndiecals, sa croissance
numérique ne résoud rien. Dans une nation dé-
vorée par la crise et les contradictions, le parti
d'extréme-gauche peut trouver des dizaines de
milliers de nouveaux partisans, surtout quand
son appareil est orienté vers le racolage indi-
viduel des memhres par Ia voie de « 'émula-
tion ». Tout réside dans les rapports entre le
Parti et la classe. Un seul ouvrier communiste
¢lu au comité d'usine on & la direction d'un
syndicat a1 une importance heaucoup plus
grande que mille nouveaux membres racolés
par ci, par 14, entrés aujourd’hui dans le Parti
pour le quitter demain.

Mais I'afflux individuel des membres an Parti
ne dourera pas non plus indéfiniment. Si 1e Parti
communiste conlinue 4 retarder la Tulle jus-
qu'au moment o il aura éliminé définitive-
ment les réformistes, i! s’apercevra qu'a partir
d’un certain moment la social-démoeratie ces-
sera de perdre son influence au profit des com-
munistes et gque les fascistes commenceront o
démoraliser les chomeurs qui sont la base prin-
eipale du Parli communiste. Le fait de ne pas
utiliser ses forces pour les tiches aui découlent
de toute la situation ne se produil jamais im-
punément pour un parti politique.

Pour frayer le chemin & la lutte de masse, le
Parli communiste essaie de faire aboufir les
gréves partielles. Les succés dang ce domaine
ne sont pas grands. Comme toujours, les stali-
niens font de aptocritique : « nous ne savons
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pas @ la réduection des salaires

pas encore organiser.. * ¢ Nous ne savons pas
encore enlrainer... » « nous ne savons pas en-
core animer... » et quand on dit ¢ nouns », cela
signifie toujours ¢ vous ». On ressuscite la fa-
meuse théorie des journées de Mars 1921 :
« électriser » le prolétariat par des actions of-
fensives de la minorité. Mais les ouvriers n’ont
pas besoin d’étre ¢ électrisés ». Tls weulent
qu'on leur donne une perspective claire et
qu'on les aide & eréer les prémisses d’'un mou-
vement de masse.

Dans sa stratégie des gréves, le Parti com-
muniste se dirige visiblement d’aprés des ci-
tations fragmentaires de Lénine, inlerprétées
par Manouilsky ou Lozovsky. En effet, il fut
un lemps oi1 les mencheviks luttérent contre la
« gréviculture » et les bolcheviks, au contraire,
se placérent & Ia téte de chaque nouvelle gréve,
entrainant des masses de plus en plus grandes
dans le mouvemenl. Cela correspondait a Ia
période d’éveil de nouvelles couches de Ia
classe, Telle fut Ia tactique des boleheviks en
1905, pendant Vessor industriel des anndes
d'avant-guerre et pendant les premiers mois
de la Révolution de Février.

Mais dans la période d’avant Octobre, & par-
tir des journées de juillet 1917, 1a tactique des
holcheviks eot un earactére différent : ils ne

. poussaient pas aux gréves, ils les freinaient

parce que chague gréve importante avait ten-
dance a se transformer en combat décisif, alors
que les prémisses politiques n'en élaient pas
encore milres,

Toutefois, les bolecheviks conlinuaient, méme
dans ces mois, & se metire a4 Ia téle de toutes
les gréves qui éelataient, malgré leurs avertis-
sements, surtout dans les hranches arri¢rées de
l'industrie (textile, euirs et peaux, ele.).

Si dans certaines condilions, les bolcheviks
dirigeaient hardiment les gréves dans 'intérét
de 1a révolution, dans d’autres, ils retenaient les
ouvriers d’entrer en gréve, pour les mémes in-
térdts de 1a révolution. Dans ce domaine, com-
me dans les anires, il n'existe pas de recette
préparée par avance. Mais la stralégie des gre-
ves des bolcheviks faisait toujours partie a
chague période donndée de la‘stratégie générale,
et les ouvriers avancés voyaient clairement Je
lien qui unissait la partie au tout.

00 en sont les choses actuellement en Alle-
magne ? Les ouvriers au travail ne s'opposent
parce qu'ils
craignent les chdmeurs. 1l n'y a rien d’éton-
nant : avec la présence de quelques millions
de chomeurs la lulle gréviste syndicalement
prganisée de toujours est manifestement déses-
pérée. Elle est doublement désespérée avee
I'anlagonisme entre les ouvreiers au travail et
les chomeurs. Cela n'exclit mas la possibilité
de gréves partielles, surtout dans les hranches
dlindustrie les plus arriérées et les moins cen-
tralisées. Mais ce sont précisément les ouvriers
des branches d'industrie les plus importantes




qui, dans une telle siluation, sont enclins 4
¢eouter les chefs réformistes. Les tentalives du
Parti communiste de résoudre la lulte gréviste
sans changer la situation générile au sein du
prolétariat, n'aménent gu'a de peliles Iupa.':ru-
uons de parlisans qui, meme en cas de réussite,
reslent sans lendemain.

D'aprés les rapporls des ouvriers commu-
nistes (il n’y a qu'a lire ¢ Der Role Aufbau 5\.}
on dil souvent dans les enlreprises que les gre-
ves parliclles n’ont aucun sens, que syulu la
gréve générale pourrait sorlir les ouvriers de
wur misére. « La gréve générale » veul dire
ici perspeclive de lutte. Les ocuvriers sont
d’autant moins enthousiastes des greves n-'.ulll:cs
qu'ils ont & faire directemenl au pouvoir d'élat:
le capital monopolisaleur parle aux ouvriers
dans le langage des lois d'exception de Brii-
ning (1). i

Au début du mouvement guvrier, pour en-
trainer les ouvriers dans la gréve, les agilateurs
¢vitaient souvent de développer les perspec-
tives révolutionnaires et socialistes pour ne pas
repousser les ouvriers. Aujourd’hui, la sﬂ:.mlmn
a un caractére diamétralement opposé. Les
couches dirigeantes des ouvriers allemands ne
peuvent se décider i enirer dm‘ls la }uh-ufcu-
nomigue défensive gu'au cas ou clles '-’t*uﬂlﬂ‘
clairement les perspeclives générales des lutles
ultérieures. Ces perspeclives, les couches di-
rigeanles des ouvriers allemands ne les trou-
venl pas dans la direction cur;lmunfslc. urt

Au sujet de la tactique des Journces de Mars
1921 en Allemagne (¢ ¢lectriser » la minorite
du prolétariat au lieu de conquérir sa majorité),
Pauteur de ces lignes disait au 1I1° Gongres
« Quand la majorilé écrasante de la elasse ou-
vriére ne comprend pas le mouvement, ne 5}1:1t
pathise pas avee lui ou doute de son sUCCES, '-
quand la minorité, en méme lemps, se 1_“"@ eh
avant el essaie par des procédes mecaniques de
jeter les ouvriers dans la greve, — alors _‘:":th"
minorilé impatiente personnilice par le Partl,
peut se hearter 4 la classe ouvriére et se rompre
le cou ! » i\

Faut-il done renoncer o la |I.IIHL' gréviste ?
Non, ne pas renoncer, Il!‘uiﬁ créer pour celle
lutte des prémisses politiques el organisalion-

ra-gauchisles (par exemple, le groupe
es) considérent gue le tront unauo
n'est ndmissible que dans la lutte feonomigue. La tens
tative de séparer la Julle éconoiiique de la Juuv_pully-
que est, & noere épogue, mains véalisable que jumnis.
L'exemple de Allemugne oil les eontrals culll:uhtslsml'tl
anuulés et les salaives diminués par voie de r.ll.-_L_l1ri;l:
gouvernementoux, devralt fuire comprendre ecelte Ve
méme nux petits enfants, el

Ruppelons, en passunl, que dans leur st_:ulq. lIII:..-Il‘J‘.
les staliniens font renaiive certains préjugés oi b'hl“'f
du® bordiguisme, 11 n'est pas étopnant gue 1Ir.' %ru‘f[.ﬂ- ls
« Promégo » qui napprend rien et qul um'u[l"-ij-lmle
d'un pas, se trouve aujourdhui, dans la per !1-Il.d!.s
zigang ullra-gauchiste de I'L, ., benucoup plus pris de
stulinitns gque de nous.

« (1) Certains ull
ilalien des bordiguist

nelles indispensables. L'une de ces prémisses
est le rétablissement de l'unité des organisa-
tions syndieales. La bureaueratlie syndicale,
bien eniendu, n'en veul pas. La scission jus-
qu'a présent assurait, on ne peul mieux, sa si-
tuation. Mais la menace directe du fascisme
change la siluation dans les syndicals an dé-
triment de la bureaucralie. L'aspiration a
I'unité croit. Que la clique de Leipart essaie
dans les conditions actuelles de retuser le ré-
tablissement de I'nnité, cela doublera ou Iri-
plera d'un seul coup linfluence communisie
au sein des syndicais. Si l'unilé se [ait, lant
mieux : devant les communistes s’ouvre un
large lerrain d’activité., Ce ne sont pas des
demi-mesures qu'il faut, mais un tournant
hardi !

Sans une large campagne contre la vie chére,
pour Ja réduction de la semaine de travail,
conlre les diminuiions des salaires ; sans avoir
enlrainé dans cette lulte les chomeurs la main
dans la main avec les ouvriers au travail ; sans
Fapplication couronnée de succés de la politi-
que de front unique, les petites gréves impro-
visées ne feront pas déboucher le mouvement
dans la voie large.

*
* &

Les social-démocrates de gauche parlent de
la nécessilé, ¢« au cas on les fascistes arrive-
raienl au pouvoir », de recourir a la gréve geé-
nérale, Leipart lui-méme doit parader, sans
doulte, avee de telles menaces dans son cabinel
de travail. A ce sujet, la Role Fahne parle
de luxembourgisme., Clest une calomnie con-
tre la grande révolulionnaire, 5i Rosa Luxem-
bourg en effel surestima 'importance propre de
la greve générale pour la question du pouvoir,
elle compril triés bien qu'on ne peut pas provo-
quer arbitrairement la gréve générale, que celle-
ci doit élre préparée par toute la marche anté-
rieure ({du mouvement ouvrier, par la politique
du Parti el des syndicats. Mais dans la bouche
des social-démocrates de gauche, la gréve des
masses sert plutdt de mythe consolateur qui
domine la triste réalite,

Les social-démoerales francais promirent,
pendant plusieurs années, de recourir 4 la gréve
genérale en eas de guerre. Le Congrés de Bile
en 1912 promit méme de recourir & l'insurrec-
tion révolutionnaire. Mais la menace de gréve
générale, de méme que la menace d’insurrec-
lion, avait dans ce cas le caractére de foudres
théitrales. Il ne s’agit la nullement de l'oppo-
sition entre la gréve et linsurreclion, mais de
Pattitude abstraite, formelle, verbale envers la
gréve et envers linsurrection. Le réformiste
armeé de Pabstraction de la révolution — lLel fut
en général le type du social-démocrate & la
Bebel d’avant-guerre. Le réformiste d’aprés-
gueire qui brandit la menace de la gréve géné-
rale n'est qu'une caricature animée.




La direction communiste se comporte envers
la greve générale avee, bien entendu, beaucoup
plus d'honnéleté. Mais la clarté Jui mangue
dans cetie question. Or, la clarté est nécessaire.
La gréve générale cst un moyen de lutte trés
important, mais ce n'est pas un moyen vuniver-
sel. Il ¥y a des cas ot la gréve générale peut af-
faiblir les ouvriers plus que leur ennemi direct.
La gréve doil étre un élément important du
caleul stratégique et non une poussée dans la-
quelle est noyeée toule slratégie.

D'une facon générale, la gréve générale esl
un instrument de lutte du plus faible contre le
plus fort on, pour micux préciser, de celui gui,
au débul de la lutte, se croit plus faible contre
celui gu’il eroit plus fort : si je ne puis pas me
servir moi-méme d'un instrument important,
j'essaierais d’empécher mon adversaire de s'en
servir ; je ne peux pas tirer le canon, j'en re-
tirerais, tont an moihs, le percuteur. T'ede est
¢ l'idée » de la gréve générale,

La gréve générale fut toujours un instrument
de lutle contre le pouvoir d’élat établi, qui dis-
pose des chemins de fer, du télégraphe, des
forces militaires et policiéres, etc. En paraly-
sant 'appareil d'état, la gréve générale « faisail
peur » aux autorilés, ou bien créait des preé-
misses pour la solutivn révolutionnaire de la
question duo pouvoir,

La gréve générale s’avére élre un moyen de
luite particuliérement efficace la o les masses
lravailleuses ne sont mues que par la colére
révolutionnaire, mais sont privées d'organisa-
tions et d'élat-major de combat, et ne peuvent
ni estimer par avance le rapport des forces ni
¢laborer un plan d’opération. Ainsi, on peut se
présenter que la révolution anti-fascisle en
Italie, commencée par telles ou telles autres
rencontres isolées, passe inévitablement par le
stade de la gréve générale. Ce n'est que par
cette voie que le prolétariat dispersé de '[talie
actuelle se sentira de nouveau uni en classe el
mesurera la foree de résistance de l'ennemi
qu'il aura & renverser.

On n'aurait 4 lotter contre le fascisme en
Allemagne par la gréve générale qu'au cas oi
le fascisme serait déja arrivé au pouvoir et se
serait emparé solidement de 'appareil d’élat.
Mais s’il s’agit de la lentative d’empécher les
fascisles de s’emparer du pouvoir, le mot d'or-
dre de gréve générale devient par avance un
lieu commun. y

Pendant la marche de Kornilov sur Petro-
grad, ni les bolcheviks ni les Soviels dans leur
ensemble ne songérent 4 déclarer la gréve gé-
nérale. Sur les chemins de fer il s’agissait pour
les ouvriers et les employés de transporler les
armées révolutionnaires et de bloquer les trou-
pes kornilovistes. Les usines ne s'arrélaient que
dans la mesure ou les ouvriers devaienl partir
sur le front. Les enlreprises qui desservaient le
front révolutionnaire travaillaient avee une
énergie redoublée,
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Pendant l'insurreciion d'Oectobre, il ne fut
pas non plus question de gréve générale, Les

usines ¢t les régiments furent, dans leur majo- -

rité, déja la veille de Pinsurreclion, soumis i
la direction bolchevik du Soviet. Appeler les
usines & la greve aurait signifié, dans ces con-
ditions, s'allaiblir soi-méme et non affaiblir
PPadversaire. Sur les chemins de fer, les ou-
vriers s'effor¢aient d'azider I'insurrection ; les
employés, sous couvert de neutralilé, aiduient
la contre-révolution. La gréve géncérale des che-
mins de fer n'aurait pas eu de sens : la question
ful résolue par la prépondérance des ouvriers
sur les employés.,

5i, en Allemagne, la lutte surgit des rencon-
tres parlielles causées par la provocation f[as-
ciste, il est forl douleux que I'appel a la gréve
générale corresponde 4 la situation, La gréve
générale signifierait avant tout ; couper une
ville d’une aulre, un quartier d’un autre et
méme une usine d'une autre. Il est plus diffi-
cile de lrouver el de réunir les ouvriers qui ne
travaillent pas. Dans ces condilions, les fas-
cisles qui ne manguent pas «'élals-majors,
peuvent avoir, grice 4 la direction cenlralisée,
un cerlain avantage. Il est vrai que leurs masses
sonl tellement éparpillées que, méme dans ces
conditions, !e complot des fascistes peut élre
mis en déroute. Mais c'est li un autre coté du
probléme,

La question des voies de communicalion, par
exemple, doit éire envisagée non du point de
vue du ¢ prestige » de la gréve géneranle qui
exige que tous choment, mais du point de vue
de la nécessilé du combat : & qui et contre qui
les voies de communicalion serviront-elles pen-
dant le conflit ?

Il faut se préparer, par conséquent, non pas
a la gréve générale, mais a repousser les fas-
cistes. Cela signifie : créer partout des bases
d’appui, des brigades de choc, des réserves, des
états-majors locaux et des centres de direction,
une bonne liaison entre eux, des plans élémen-
taires de mobilisation,

Ce qu'ont fait les organisations locales dans
le coin provineial de Eruchsal ou de Klingental,
ol les communistes avee le S. A. P. et les syn-
dicats, boycottés par le sommet réformiste, ont
Crie une organisation de défense est, malgré
les dimensions modestes, un exemple pour
tout le pays. O chefs vénérés, 6 sages stratéges,

" a-l-on envie de leur crier d’ici : apprenez chez

les ouvriers de Klingental, imitez-les, élargis-
sez leur exemple, précisez ses formes, appre-
nez chez les ouvriers de Bruchsal el de Klin-
gental |

La classe ouvriére allemande dispose d'orga-
nisations poliliques, économiques et sportives
puissantes. C'est bien en cela que consiste la
différence enlre le « régime Briining » et le
« régime Hitler ». Il n'y a la aucun mérite de
Briining : la faiblesse bureaucratique n'est pas
un mérite. Mais il fant voir ce qui est. Le fait
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principal, le fait fondamenlal, le [ait capilal
consisle en ceci que la classe ouvriére d'Alle-
magne cst encore armée de toutes ses organisa-
tions. Si elle est faible, c’est parce que sa force
organisée est mal appliquée. Mais il suffit d'é-
tendre & tout le pays 'expérience de Klingen-
tal et I'Allemagne aura un autre aspect, Envers
les fascistes, la classe ouvriére pourra, dans ces
conditions, employer des moyens de lutte beau-
coup plus efficaces et plus directs que la gréve
générale, Mais si a la suite d’un concours de
circonstances, il s'avérait que le recours & la
gréve générale soit indispensable (une felle né-
cessilé pourrait élre provoguce par des rap-
ports déterminés entre les fascistes et les

organes de I'état), le systéme des comités de
défense sur la base du front unique pourrait
provoguer une gréve géndérale avec un succés
garanti par avance.

La lutte ne s’arrélerait pas & celte étape.
Qu'est-ce, au fond, gue l'organisation de dé-
fense de Bruchsal et de Klingental ? 11 faut sa-
voir discerner ce qui est grand dans les petits
fails : c’est un Soviet local de députés ouvriers,
Il ne se fait pas appeler ainsi et il ne se sent
pas tel parce qu'il s’agit d'un petit coin de
provinece. Ici aussi, la quantité détermine la
qualité. Transportez cetle expérience a Berlin
et vous aurez le Soviet berlinois des dépulés
ouvriers |
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XIV

Le controle ouvrier
et la collaboration avec I'U. R. S. S.

" Quand nous parlons de mots d'ordre de la
période révolutionnaire il ne faut pas com-
prendre cela trop étroilement, On ne peut eréer
les Soviets que dans une période révolution-
naire. Mais quand celle-ci commence-l-clle 7 On
ne peut pas le lrouver dans un calendrier. On
ne peul le saisir que par 'action. Les Soviels
doiveni étre eréés au moment ot ils peuvent
1'étre (1). ' ;

Le mot d’ordre de contréle ouvrier de la pro-
duclion se rapporte dans son ensemble a la
méme période que la créalion des Soviels. Mais
cela non plus ne doit pas étre compris méca-
niquement. Les conditions particuliéres peu-
vent amener les masses au contrdle de la pro-
duction bien avant gu'elles ne soient prétes i
commencer 4 édifier des Soviels.

Brandler et son ombre gauche — Urbahns —
mettaient en avant le mot d’ordre du contrdle
de la production indépendamment de la sitoa-
tion politique. 1l n’en est rien sorti, hormis le
diserédit du mot d’ordre lui-méme. Mais il se-
rait faux de renoncer au mot d’'ordre mainte-
nant, dans les condilions de crise politique ai-
giie, pour la seule raison qu'il n'y a pas encore
d'offensive des masses. Pour l'offensive elle-
méme, il faut des mols dordre qui déterminent
la perspective du mouvement. La période de
propagande doit inévitablement précéder la
pénétration du mot d'erdre dans les masses.

La campagne en faveur du contrdle ouvrier
peut commencer, suivant les circonstances, non
pas sous Pangle de la production, mais sous
celui de la consommation. La réduclion du
prix des marchandises promise par le gouver-
nement Brining en méme temps que la rédue-
lion des salaires n'a pas élé réalisée. Celle ques-
lion ne peut pas ne pas intéresser vivement les
couches les plus arriérées du prolétariat qui,
aujourd’hui, sont encore loin de penser a la
prise du pouvoir. Le contrdle onvrier sur les
frais de la production et sur les bénéfices com-
merciaux est la seule forme réelle de lutte pour
la réduction des primes. Dans les conditions de
mécontentement général, les commissions ou-
vriéres avec la participation des ouvriéres-mé-
nagéres pour conirdler les causes de la hausse
sur la margarineg, peuvent devenir un cemmen-
cement effectif du contrdle ouvrier de la pro-

{1} Rappelons qu'en Chine les staliniens sopposalent
i In eréatlon des Soviels en période d'essor révolution-
nalre, et quand on déclda d'organiser & Canton Plnsur-
rection pendant lo vague de reflux, les mosses furent
appelées a la eréntion des Soviets le jour méme de I'in-
surrection |
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duction. Bien entendu, ce n'est qu’une des voies
possibles, donnée en exemple. Il ne s'agit pas
encore de la direction de la production : 1'ou-
vriére n'en voudra pas, celle pensée est loin
d’elle, Mais du conirdle de la consommation, il
lui sera plus facile de passer au controle de la
produetion, et de la 4 la direclion immédiate,
suivant le développement général de la révolu-
tion.

Le contrdle de la production dans I’Allema-
gne conlemporaine, dans les conditions de la
crise actuelle, signifie non seulement le con-
lrdle sur les entreprises qui fonctionnent, mais
aussi sur les enlreprises qui fonctionnent & moi-
ti¢ ou qui sont complétement arrétées. Cela
présuppose Passocialion au contréle des ou-
vriers qui travaillaient dans les enlreprises en
question avanl d'étre renvoyés, La tache doit
étre la suivante : faire marcher les entreprises
morles, sous la direction des comilés d'usine
et sur la base d'un plan économique. Cela fait
surgir immédiatement la question de la gestion
elalique de la production, c’est-d-dire de l'ex-
propriation des capilalistes par 1'élat cuvrier.
Le conirdle ouvrier n’est done pas un  état
durable, ¢« normal », comme le sonl les con-
trats “colleclifs ou les assurances sociales. Le
controle est une mesure transitoire, dans les
conditlions de tension extréme de la lutte de
classe el n'est concevable que comme un pont
vers la nationalisation révolutionnaire de la
production.

Les brandlériens accusent l'opposition de
gauche de leur avoir volé le mot dordre du
conlrdle de la production, aprés s'élre moqué
de ce mot d'ordre durant des années. Celle
accusation vienl d'une fagon assez inattendue !
Le motl d'ordre du conlrdle de la production
fut lancé pour la premiére fois a une large
¢chelle par le Parli bolchevik en 1917. A Pe-
lrograd, la direclion de toule la campagne,
dans ce domaine, comme dans lous les autres,
se trouvait aux mains du Soviet. Ayvant observé
de prés ce travail, y ayant participé, je dé-
clare : nous n'avions pas besoin de solliciler
Pinitiative de Thalheimer-Brandler ou de se
servir de leurs indications théoriques. L'accu-
sation de « plagiat » est formulée avee une cer-
laine imprudence.

Mais le malheur n'est pas li. La deuxiéme
partie de 'accusalion est beaucoup plus grave :
jusqu’a présent, les ¢ Irolskysles » s'oppo-
saient 4 la campagne pour le mot dordre du
conlrole de la production, et maintenant ils
sont pour ce mot d'ordre. Les brandlériens
voient 1a notre inconséquence ! En réalité, ils
ne fonl que révéler leur incompréhension com-
pléle de la dialeetique révolutionnaire dont est
imprégné le mol d’ordre du contrdle ouvrier
que les brandlériens réduisent & la wvaleur
d'une recetle technique pour « la mobilisation
des masses ». Ils ne font que se condamner eux-
mémes quand ils se targuent d'avoir répété
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depuis plusieurs années déjad un mot d'ordre
qui n'est applicable que dans une période ré-
volutionnaire. Le pic qui loule sa vie frappe
avec son bee 'écorce du chéne, croil, lui aussi,
sans doule, en son for intérienr que le bliche-
ron qui a abatlu 'arbre 4 coups de hache n'a
fait que le plagier eriminellement.

Ainsi, pour nous le mot d'ordre de contréle
est lié 4 la période de la dualité de pouvoir
dans 1o production qui correspond au passage
du régime bourgeois au régime prolétarien.
Non, objecle Thelheimer : la dualité de pou-
voir devrail signifier « 'égalit¢ de droit avec
les patrons » ; mais les ouvriers luttent pour
la direction totale dans les entreprises. Lux, les
brandlériens, ne permettent pas de ¢ chitrer »
— c'est dit tel que !-— le mot d'ordre révolu-
tionnaire. Pour eux ¢ le conlrdle de la pro-
duction signifie la direction de la production
par les ouvriers » (17 janvier). Mais pourquoi
alors appeler condrale la direction ? Dans la
langue universelle, on appelle contrdle le tra-
vail de sorveillance et de vérification par  unc
instilution «u travail d'une aulre institulion.
Le contrdle peat étre trés actif, :ulturil:m:p et
giénéral. Mais il reste toujours le controle. L'idée
méme de ce mot d’ordre est née du ri-gim_t' 1!T'_rm-
siloire dans les entreprises o le c.'l]‘ll‘|ﬂ]Hit!!
el son adminisirateur ne peuvent ]:].us fpire un
pas sans le consentement des ouvriers ; mais
oil, d’autre part, les ouvriers n'ont pas ::IIIL‘DI:(!
créé de prémisses politiques pour la nnlmrllall-
salion, ils n'ont pas encore acquis la technique
de Ia direction, n'ont pas encore créé des orgil-
nes nécessaires pour cela. N'oublions pas qu il
ne s'agit pas senlement de la direction des ale-
licrs, mais aussi de "écoulement de la produc-
tion, de Vapprovisionnement de 'usine en ma-
tidres premiéres, en malériaux de construction,
de erdédils, ele. . ot

Le rapport de forces & l'usine est deélermine
par la puissance de la poussée générale exercce
par le prolétariat sur la société bourgeoise. En
général, le contrdle n'est concevable qu'avec
une prépondérance inoubliable des forces poli-
tigques du prolélariat sur ecelles dp eanital.
Mais il esl faux de eroire que, dans la révolu-
tion, toutes les questions se résolvent par ! Ia
violence : on peut ¥emparer des usines i Iaide
des gardes rouges ; pour diriger ces usines, il
faul des prémjsses juridiques et administra-
tives nouvelles ; il faut ensnite des connais-
sances, 'expérience et les organismes appro-
priés. 11 faut une eerlaine période d’apprentis-
sage, Le prolétarial est intéressé i ce que, pen-
dant ceite période, la direclion reste entre les
mains de Padministration expérimenlée, mais
il 'oblige 4 ouvrir tous les livres et établit une
surveillance wigilante sur toutes ses liaisons et
toute son aclivité.

Le conlrile ouvrier commence d'une entre-
prise isolée. L'organe du cantrale est le l.‘(l]III'IlL'
'usine, Ces organes de contrale des usines

¢lablissent une liaison entre eux, suivant les
liens économiques existant entre les entrepri-
ses. A ce slade, il n'y 1 pas encore de plan éco-
nomique général. La pratique du contréle ou-
vrier ne fail que préparer les éléments de ce
plan.

Quant & la gestion ouvriére de la production,
clle vienl, au contraire, d’en haut méme A ses
idébuts et d'une facon beaucoup plus nette parce
quelle est direclement liée au pouvoir et am
plan économique général. Ce ne sont plus les
comilés d'usine qui assument le réle d'organe
de direction, mais les Soviets centralisés. Le
role des comilés d'usine reste bien entendu, trés
important, Mais dans le domaine de direction
de la produetion, ce n'est plus un role diri-
geant, mais un role auxiliaire.

En Russie, o le haut personnel technique
fut persuadé comme la bourgeoisie, que les hol-
cheviks ne tiendront pas plus de quelques se-
niaines et employa, par suite, toules les formes
de sabotage, refusant quelqu’accord que ce soit,
I'étape du controle ouvrier ne s'est pas déve-
loppée. Enlre temps, la guerre civile ruina
I'économie en lransformant les ouvriers en
soldats. Clest pourquol expérience de Iy
Russie est Irés peu instructive en ce qui con-
cerne le contrdle ouvrier, comme régime par-
ticulier de la production. Mais cetle expé-
rience cst  d'aulant plus  préciense d'un
autre point de wue : clle démontre que,
méme dans un pays arriéré, malgré le saholage
général non seulement de la part des patrons
mais aussi de la part du personnel adminisira-
tif el technique, le jeune prolétariat inexpéri-
menté, entouré d'un cercle d’ennemis a sn orga-
niser tanl bien que mal la direction de 1a pro-
duction. Alors qu'est-ce que la classe ouvriere
allemande ne pourrait réaliser !

Le prolétariat, comme nous 'avons dit, est
intéressé que le passage de la prodyction ca-
pilaliste-privée a la production capitaliste-
¢latique ef socialisie se fasse avee le moins e
secousses economigues possibles, avee o moing
de gaspillage du bien publie. Voila Pourqua,
toul en se rapprochant du pouvoir et Mene en
s'en emparant par la lntte Ia plus hurdie ef 15
plus décisive le prolélarial montrery quil est
cutierement prét 4 créer le régime transitoire
dans les usines, dans les fabriques of dans les
bangques.

Les rapports dans la production pendant la
révolution seront-ils aulres en Allnm:lgnn qu'ils
ne le furent en Russie ? 1l n'est pas facile de
répondre 4 celle question, surtout de loin, g
marche réelle de la lnfte de classe peut ne
pas laisser de place pour le contrdle ouvrier
comme Ctape parliculiére. Avee la tension ot
Ie développement extréme de la lulte, avee 1g
eroissance de la poussée des ouvriers, d'une
part, el le saholage des patrons et de Padmi-
nistration, d'aulre part, il est possible quiil ne
reste plus de place pour les accords, méme pro-
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visoires. La classe ouvriére aura dans ce cas,
a prendre; en méme temps que le poavoir, la
gestion compléte des entreprises  entre  ses
mains. L'é¢tal actuel de Vindustrie 4 moitié pa-
ralysée et la présence d'une armée énorme de
chémeurs rendent un tel « raccourci » assez
probable. '

Mais, d’aufre part, la présence des organi-
sutions puissantes dans la classe ouvriére, 1'¢-
duecation des ouvriers allemands dans le sens
d'actions systématigues et non d'improvisa-
tions, Ia lentenr dans I'thranlement révolution-
naire des masses sont autant de conditions qui
concourent en faveur de la premiére voie. Clest
pourguoi i1 serait inadmissible de renoncer
par avance au mot d’ordre du contréle de la
production.

Toutefois, il esl évident que pour I'Allema-
gne encore plus gque pour la Russie, Ie mot
d'ordre du contrdle ouvrier a un sens diffeé-
rent de eelui de la direction ouvriére. Comme
plusieurs autres mots d'ordre transitoires, il
garde une importance énorme indépendamment
dle la guestion de savoir dans quelle mesure
il sern réalisé et g1 le sera en général

Par la volonté de créer des formes Iransi-
toires de contréle ouvrier, Vavanl-garde pro-
létarienne gagne 4 ses cOlés les couches les
moins progressives du prolétariat, elle neutra-
lise certains groupements de la petile bourgeoi-
sie, surtout les employés des services techni-
ques, de 'administration, du cnmmeri‘, iles
bangues. Si les capitalistes et toute la couche
supérienre de Padministration développent une
résistance, recourent aux méthodes de sabota-
ge teonomique, la responsabilité des mesures
de rigueur gqui en découleraient tombera, aux
veux duo peuple, sur les classes ennemies el
non sur les ouvriers. Tel est le sens politique
complémentaire du mot d'ordre de controle ou-
vrier, outre son sens économique et adminis-
tratif indiqué plus haut.

Dans tous les cas, le fait que des gens qui
lancaient le mot d’ordre du contrdle dans la

situation non-révolutionnaire et lui impri-

maient, ainsi, un caractére réformiste, nous ac-
cusent d’hégitation centriste parce que nous
nous refusons 4 identifier le contrdle et la di-
rection de la production — ce fait est par lui-
méme le comble du eynisme politique.

Les ouvriers qui s'¢léveront jusqu’d la com-
préhension des problémes «e la direction de
la production ne voudront pas et ne sauront
pas s’enivrer de phrases. 1ls sont habitués dans
les usines & manier un matériel beaucoup
moins souple que les phrases, et ils com-
prendront notre pensée beaucoup mienx
que les bureaucrates @ le véritable esprit ré-
volutionnaire consiste non a employer la vio-
lenee partout et toujours et encore moing @ s
gargariser avee des phrases sur la violence. La
ot 1a violence est nécessaire, il faut 'employer
hardiment, décisivement et jusqu’au bout. Mais
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il fautl savoir les limiles de la violenee, il faut
savoir ou la violenee doit se combiner avec
la manceuvre, le coup avee l'aceord. Aux jour-
nées anniversaires de Lénine, la bureaucratic
stalinienne répéte les phrases apprises sur le
¢ realisme révolutionnaire » pour le bafouer
avee d’autant plus de liberté durant les 364
autres jours de l'année.

* 1
* *

Les théoriciens prostitués du réformisme es-
gaienl de déeouvrir "aube du socialisme dans
les décrets d'exeeplion contre les ouvriers. Du
« socialisme de guerre » des Hohenzollern an
socialisme policier de Briining !

Les idéologues bourgeois de gauche révenl
d'une économie capitalisté planifice. Mais le
capitalisme a réussi 4 démontrer que, ’apres
un plan établi d’avance, il nest capable que
d’épuiser les forces produclives dans les in-
téréts de la guerre. Au surplus, comment vou-
lez-vous régulariser I'indépendance de 1'Alle-
magne avee ses chiffres énormes d'iniporta-
lion el d’exporlation, du marché mondfal.

De nolre cdlé, nous proposons de cominen-
cer par le secteur des relations gérmano-sovié-
tiques, c'esl-i-dire par Iélaboration d’un large
plan de coopéralion des économies soviétique
el allemande en vue du séconid plan quinguen-
nal ¢l en vue de le compléter. Des dizaines el
des centaines ’usines importantes pourraient
élre mises en marche totale. Le c¢homage en
Allemagne pourrait tre lguidé entierement —
sans qu'il soit nécessaire pour cela de plus
ile deux ou lrols années — sur la hase du plan
économigue qui embrasserait toules les bran-
ches de ces deux pays seulement.

Les dirigeants de Vindostrie capitaliste de
I'Allemagne ne peuvent pas, bien entendu, éla-
borer un tel plan parce gu’il signifle lear auto-
évincement socinl. Mais le gouvernement so-
viétique, avee la collaboration des organisa-
tionis ouvrieres allemandes et avant tout des
syndieats el des représentants progressifs de
la lechnique allemande, peut et doit élaborer
un plan tout & fait réel, capable d'ouvrir vrai-
ment des perspectives grandioses. Combien pi-
toyables paraitront tous c¢és « problémes » de
réparations et de pfennigs additionnels de
douane 4 cbté des possibilités qu'ouvre la
combinaison des ressources tdes matiéres pre-
miéres, des ressources techniques et d’organi-
sation des économies soviélique et allemande.

Les communistes allemands font une large
propagande en faveur de la construction so-
vittique. C'est un travail indispensable. Tls
tombent, en faisant cela, dans des exagéralions
gt des enjolivemenis suaves. C'est parfaitement
inutile. Mais le pis est qu'ils ne savent pas
lier les succés et les difficultés de I'économie
soviélique avee les intéréts immédiats du pro-
létaviat allemand, avee le chémage, 1a réduc-




tion des salaires et la situation économique gé-
nérale sans issue de I'Allemagne. Ils ne savent
pas et ils ne veulent pas poser la queslion de
la collaboration germano-sovictique sur une ba-
se rigourensement réalisfe et en méme temps
profondément révolutionnaire.

Tout au début de la erise — voili bientdt
deux ans — nous avons soulevé celte question
dans la presse. Les staliniens s’écriérent immd-
diatement que nous eroyons en la coexislence
pacifique du socialisme et du capitalisme, que
nous voulons sauver le capitalisme, ete, Ils
n'ont pas prévu et n'ont pas compris une seule
chose : quel facteur puissant de la rf:\'ululion
socialiste peut devenir le plan économigue con-
cret de collaboration, si on en fait I'objet _c!ﬂ
iliscussion dans les syluliunts_:lmm les réu-
nions d'usines, parmi les ouvriers non seule-
ment des entreprises en aclivite, miis :mss['
des entreprises fermées, si on le lie au mot
d'ordre du controle ouvrier de In productidn ef,
erisuite, an mot dordre de la prise du pou-
voir. Parce que la réalisalion d’une collabora-
tion internationale effective suivant un plan
n'est possible qu'avee le monopole du commer-
ce extérieur en Allemagne, avee la IlsllloflﬂIISI!-
tion des moyens de production, en d :u:h:e::
termes, avee la dictature du prolétariat. sur
cetle voie on pourrail amener a ln ]u'llu pour
le pouvoir de nouveaunx millions (_Jll\'T'l.l.‘[‘-‘i
sans parti, social«lémocrates el c-;ll_hu‘llqut-.»;j_

Les Tarnow font peur aux ouvriers en di-
sant que la désorganisation dl"_]ll‘l(ll]ﬁl]"l{‘, ol
la suite de la révolution; créersil le chros ef-
frovahle, la famine, elc. N'oublions pas que
ces mimes gens soutennient la guurre,unpurm-
liste qui ne pouvait rien apporter d nlulr-c; :Su
_prolétariat que des souflrances, des désasires,
des humiliations. Jeter sur les épaules du pro-
létariat les souffrances de la guerre sous ]'3
drapeau des Hohenzollern ? Oui ; apporter tﬂ--‘»
sacrifices & la révolution sous le drapeau du

socinlisme 7 — rcela; jomals ! f s
Les phrases au sujet de « nos ouvriers allc-
L
L

mands » qui n'accepteront jamais de « tels sa-
crifices » sont, en méme temps gqu'une flatle-
rie une calomnie contre les puvriers allemands.
Malheureusement, les ouvriers sont trop pa-
tients. La révolution socialiste ne demandera
an prolétariat allemand pas méme la eentiéme
partie des sacrifices qu'a engloutis la guerre des
Hohenzollern-Leipart-Wels. i

De quel chaos parlent les Tarnow ? La moi-
ti¢ du prolétariat allemand est jetée & la rue.
Méme si la erise étail atlénuée dans un an oun
deux, elle reviendrait de nouveau dans ecing
ans sous une forme encore beaucoup plus ef-
froyable, sans parler du fait que les convulsions
de I'agonie du capitalisme ne peuvent pas ne
pas amener une nouvelle guerre. De quel chaos
veulent faire peur les Hilferding ? Si la re-
volution socialiste surgissail «d'une indusirie
capitaliste prospére — ce qui, d'une facon gé-
nérale, est impossible — alors dans les pre-
miers mois ¢t les premiéres anncées, le chan-
gement des régimes économigues, avee la rup-
ture des anciennes proportions et 'instabilité
dez proportions nouvelles, pourraient vrai-
ment amener un abaissement provisoire de
I'éeonomie, Mais le socialisme dans I'Allema-
gne acluelle aurait 4 faire 4 une économie dont
les forces productives ne travaillent qu'a moi-
tié, La régularisation de I'économie aurait ain-
si, dés le début 50 % de réserves. Cela suffit
amplement pour compenser les perles prove-
nant des tilonnements du débul, pour amortir
les choes brusques du nouveau systéme el pour
I'assurer méme contre 'abaissemenl provisoi-
re. des forces productives. En langage conven-
tionnel des chiffres, cela veul «ire que, si
d'une ¢économie capilaliste 4 100 %, la révo-
lution socialiste devrait, au début, descendre
peut-tlre & un nivean de 75 % et méme de
50 %6, la révolution du prolétariat qui part
d'une économie capitalisie & 50 %% ne peut
que s'élever au nivean de 75 % et de 100 %.
Pour donner, ensuile, un essor incomparable 4
toul ce ti'l]1ll connu le passe.
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La situation est-clle désespérée ?

Mobiliser d’un coup la majorité de 1a classe
ouvriére pour P'offensive est une kiche diffi-
cile. Aprés les défaites des années 1919, 1921
et 1923, aprés les avenlures de la « Iroisieme
période », les ouvriers allemands qui sont dé-
i assez lids par leurs organisalions conserva-
Irices puoissanles, ont vu se développer en eux
des centres de rétention. Mais, d’autre part, la
solidité organisationnelle des ouvriers alle-
mards qui n’a puesque pas permis jusqu’h
maintenant au fascisme de pénétrer dans leurs
rangs, ouvre les plus larges possibilités aux
combals défensifs.

Il ne faul pas oublier que la politique de
front unique est, en général beauconp plus
efficace dans la défensive que dans Doilen-
sive. Les couches conservalrices ou arriérées
du prolétariat sont plus facilement enlraindes
dans la lutte pour la défense de ce qu'elles
possédent déja que pour la econquéle dacqui-
sitions nouvelles.

Les déerets d'exeeption de Briming el les
menaees de Hitler sont, en ce sens, un signal
d’'alarme « idéal » pour la politique de front
unique. Il s’agit de la défensive dans le sens
le plus &lémentaire ot le plus évident du mot.
Le front unique peut entrainer dans ces con-
ditions les masses les plus larges de la classe
onvriére. Bien plus : les buls de la lutte ne
peuvent pas ne pas déterminer la sympathie
des couches inférieures de la pelite bourgeoi-
sie, ¥ compris Ies bouliquiers des quartiers el
des districts ouvriers.

Malgré toutes ses difTicultés et tous ses din-
gers, la siluation en Allemagne enferme en
elle des avanlages énormes pour le parti révo-
lutionnaire : elle dicte impérieusement un plan
stratégique elair : de la défensive a 'offensi-
ve. Sans renoneer un seul instant 4 son but
prineipal : la congquéle du pouvoir, le Parti
communiste adopte, pour les aclions imll_nr.'-{li:i-
les, une position de défensive. « Classe confre
classe # — il fanl rendre & cetle formule sa
signification efMective !

La résistance des ouvriers contre PolTensi-
ve du eapital el de I'Elal provoquera inévita-
blement une offensive renforcée du faseisme.
Si modestes que soient les premiers pas dé-
fensifs, la réaction de la part de I'adversai-
re resserrera immédialement les rangs  du
front unigue, elle élargira les tiches, elle for-
cera i employer des méthodes plus déeisives,
elle rejetera da front unique les couches réac-
tionnaires de la bureancratie, elle élargira 1'in-
fluence du ecommunisme, faisanl tomber les
cloisons qui divisent les ouvriers et prena-
rent ainsi le passage de la défensive a 'offen-
=1VEs
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Si dans les combats défensifs le Parli com-

munisle acquiert le réle dirigeant avec une
politique juste, cela Iui est assuré — alors,
pendanl le passage 4 l'offensive il n'aura pas
du tout & demander P'avis des sommels ré-
formistes el centristes. Ce sont les masses qui
décident : 4 parlir du momenl oit les masses
se separent de la direction réformiste, les ac-
cords avee eelle derniére perdent tonl leur
sens. Perpétuer le front unigue significrait ne
pas comprendre la dialeclique e la lulle re-
volulionnaire et ransformer le front unigue de
lremplin en barriére,

Les sitnations politiques les plus difTiciles
=sant, dans un certain sens, les plus faciles @
résondre @ elles ne permetient qu'une senle so-
lution. Désigner clairement la tiche par son
nom signifie déjh, en principe, trouver sa so-
Jution : du fronl unigue au nom de la défen-
sive, vers In conguéle du pouvair sous le dra-
Jrein I'I?I,] {'[IIII]1I'I.T|Ii'iI'|]E.

Y réussira-l-on ? La sitnation est dillicile,
L'ultimalisme ultra-gauchisle appuie le réfor-
misme. Le réformisme soutient la dictature hu-
reaucratique de In bourgeoisie. La dictalure bu-
reaueratique de Britning prolonge Pagonic éco-
nomique du pays el nourrit le faseisme.

La siluation est {rés difficile, trés dangeren-
se, mais nullement désespérée, Si forl qu'il soit,
Fappareil stalinien méme armé de aulorité
usurpée el des ressources matérielles de la Ré-
volution d'Octobre, n'est pas toul-puiszant. La
dialeclique de la lutte de classes est plus for-
te, Il 0’y a gu'a Vaider a4 temps.

Auvjourd’hui, beaucoup «de gens de « gau-
che » affectent le pessimisme en ce qui con-
cerne le sort de I'Allemagne. En 1923, disenl-
ils guand le lascisme Tl encore trés faible et
que le Parti communiste avait une influence
seriguse dans les syndieats el les comités d'u-
sine, le prolétarial n'a pas gagné Ia vicloire
comment peul-on alors allendre une victoire
maintenant ot le Parti est devenu plus laible
et le fascisme incomparablement plus fort 2

Si impressionnant qu'il soit 4 pfemiére vue,
cet argnment est faux., En 1923, Tes choses n'ont
pas été poussées jusqua la lutte : le Parti o
dvite le combat devant le fanldme dua fascis-
me. Sans lotte, il ne peut pas y avoir de vie-
toire. Clest précisément 1a force du fascisme ol
sa poussée qui excluent cette fois-ci la possi-
hilité de renoncer 4 la lutte. On n'évitera pas
la lutte. Et si In classe ouvriére allemande s'en-
gage dans la lulle, elle peut vainere. Elle doii
vainere.

Hier encore, les grands chefs disaienl : ¢ Que
les fascistes viennenl au pouvoir, gous ne crai-
gnons rien, ils s'épuiseront vite ete. ». Celle
pensee dominail les sommels du Parti pendanl
plusienrs mois. S5i cetle pensée s'étail défini-
tivement enracinée, cela aurail signifié que le
Parti communiste allait endormir le proleta-
riat au chleroforme avant gu'Hitler lui coupe




la téte. La résidail toul le danger. Aujourd’hui,
personne ne le répéle plus. Nous avons acguis
une preniiére position. La pensée selon lagquel-
le on doit éeraser le fascisme avanl son arri-
vée au pouvolr est lancée parmi les masses ou-
vriéres. C'est une aequisilion lrés précicuse. 1
fanl. 8’y appuyer dans loule agitation ullé-
rieure,

L'opinion des masses ouvritres est lrés lour:
menlee. Elles sontl tourmentées par le choma-
ge, par la miscre. Mais ce qui les tonrmente
le plus, e'est la confusion de la direction, le
gichis. Les ouvriers comprennent qu'il ne faul
pas laisser Hitler arriver an pouvoir. Mais
comment ? On ne le voit pas. La direetion gé-
ne, au lieu d'aider. Mais les ouvriers veulent
la lulke,

Voiei un fail frappant qui, 4 en juger de
loin, est resté insullisamment apprécié : les
mineurs de Hirsch-Dunker ont déelaré que le
régime ecapilalisle doit élre remplacé .par le
régime socialiste ! Mais cela veut Jdire que
demain ils accepteront de eréer des Soviels
comme organes de toute Ia classe. Il esl bien
possible qu’ils ¥ consenlent déja aujourd’hui :
il faul sculemeni savoir le leur demander !
Seul ce sympldme est mille fois plus impor-
tani et plus convaincanl que loules les El].'l'|ﬂ'tl-"
cialions impressionnistes des litléraleurs el des
orateurs qui se plaignent dédaigneusement des
MASses,

On observe, en effet, dans les rangs du Par-
ti communiste une passivité, malgré les hurle-
menls de appareil. Mais pourquoi ? Les mi-
litanls de la base viennent de plus ecn plus
rarement aux réunions des cellules o on ne
les nourrit que de paille séche. Les idées qu'on
leur apporle d'en haul ne sont applicables ni
4 l'usine, ni dans la rue. L'ouvrier ressent la
contradiction irréconciliable qui existe entre
ce quiil lui faut quand il se trouve devant !us
masses el ce qu'on [ui apporte dans les Teu-
nions officiclles du Parti. L'atmosphére artifi-
cielle eréée par Pappareil criard, fanfaron cl
ne souffrant pas d'abjection, devient insuppor-
table aux membres de la base du Parli, De
li le vide et le froid qui régnent dans les reu-
nions du Parti. Ce n'est pas Pabsence du deésir
de lutler mais un trouble politique el en menie
temps une sourde protestation contre Ia di-
reclion loule-puissanie mais sans cervelle.

Le trouble qui existe dans les rangs du pro-
létariat eneourage les fascistes. Leur offensive
continue. Le danger augmente, Mais c'est pres
cisémenl Vapproche du danger fasciste qui ai=
guisera considérablement 'ouie el la vue des
ouvriers avanceés el ceéera une almosphere fn:
vorable aux propoesitions claires el simples qul
conduisent 4 'action. _

Se référant 4 lVexemple de DBraunschweif,
Miinzenberg écrivit en novembre -:_Iur'mf'r ;.
ne peut plus ¥ avoir iJ_L- doutes avjourd’hoi que
ce front unique surgit d'un coup, spontané-

ment, sous la pression de la terreur el des al-
tagues [ascistes renforeées ». Minzenberg ne
nous explique pas pourquoi le Comité Cenlral
dont il fait partie n’a pas fait de Iévénement
de Braunschweig le point de départ d’une po-
litique hardie de front unique ? Peu importe :
sans cesser d'élaler sa propre incohérence,
Miinzenberg fait néanmoins un pronostic jus-
te.

L'approche du danger [asciste ne pent pas
ne pas provoquer Ia radicalisation des ouvriers
sopeigl-démocerates et méme de couches consi-
dérables de 'appareil réformiste. Llaile révo-
lutionnaire du 8. A. P, fera certainemenl un
pas en avant, D’aulant plus inévitable est, dans
ces conditions, le tournant de 'appareil eom-
munisle, [Ot-ce au prix de fissures internes et
de scissions. Il Taul s‘orienter uniguement sur
une telle tendance du développement,

L.e tournant des slaliniens est inévilable.
Certaing symplomes gui donnent 1a mesure de
la pression venant d’en bas se manifestent dé-
i aujourd’hui : cerlains arguments sont rem-
placés par cerlains aulres, la phraséologie de-
vient plus embrouillée, les mots dordre plus
ambigus ; en méme lemps on exclut du Parti
lous ceux qui furent sssez imprudents de com-
prendre les tiches avant le Comité Central
Toul cela, ce sont des symplomes sirs de *ap-
proche du tournant, et non seulement des
symplomes.

Nous avons vu plus d'une fois ddans le passé
que la bureaueratie slalinienne, aprés avoir
giché des centaines de lonnes de papier o
polémigquer contre le < irotskysme s contre-
révolutionnaire, accomplissail ensuite un tour-
nant brusque et essayait de réaliser le pro-
gramme de l'opposition de gauche — parfois,
il est vral, avee un retard désespérd,

En Chine, le lournant ful aceompli trop tard
et sous une forme telle qu'il n'a fait qu’ache-
ver la Révolution (insurrection de Canton 1),
En Anglelerre le « tournant » fut accompli par
I'adversaire, c'est-i-dire par le Conseil Général
gui rompil avec les staliniens quand il n'eut
plus besoin d’eux. Mais en U. R, 8. 5, le lour-
nanl de 1928 arrviva chcore & lemps pour sii-
ver I diclature de la ecalastrophe qui appro-
chail. 11 n'est pas diflicile de frouver les cau-
sos des différences entre ces lrois grands gxem-
ples. En Chine le jeune Parli communisie in-
expérimenté croyait aveuglémenl dans la di-
recltion moscovile ; la voix de Fopposilion
russe n'eut méme pas le temps d'arriver en
Chine. A peu prés la méme chose se produisit
en Angleterre. En U, It, S. 8., l'opposition de
gauche se trouva sur place et mena sa cam-
pagne conlre In politique du koulak sans in-
terruplion, En Chine et en Angleterre, Staline
et Cie risgquaient & distance ; en U, R. 8. 8., il
s'agissait de leur propre téte.

L'avantage politique de la elasse ouvriere
allemande consiste déja en ce que toules les
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questions sont posées publiquement et & temps;
I'antorité de la direction de I'L C. est heaucoup
affaiblie ; Popposition marxiste agit sur place,
en Allemagne méme ; au sein de 'avanl-garde
prolétarienne, il se {rouve des milliers d’éle-
menis expérimentés, ayant un sens crilique et
capables d'élever leur voix. Ces voix cemmen-
cent @4 se faire entendre.

Numériquement, Popposition «de gauche en
Allemagne est faible. Mais son influence poli-
tique pewt, dans ce tournanl hisiorique brus-
que, devenir décisive. Comme 'aiguilleur, cn
maniant 4 temps le levier, déplace un train
lourdement chargé sur une auire vaie, de méme
une pelite opposition peut en maniant ferme-
ment et sirement le levier idéologique obliger
le train du Parti communiste allemand et ce-
lui, encare plus lourd, du prolélariat allemand,
a prendre une autre direction.

La justesse de nolre position se manifestera
chaque jour davaniage dans les faits. Quand le
plafond comrience 4 flamber au-dessus des té-
tes, les bureaucrates les plus obslinés oublient
le prestige. Méme les conseillers privés dans
ces conditions sautent en calecons par da fe-
nétre. La pédagogic des faits aidera notre cri-
tique.

Le Parti eommunisie allemand réussira-t-il,
néanmains, a faire le tournant & temps ? Au-
jourd’hui, la queslion du temps ne peut étre
cnvisagé que conditionnellement. Sans la fré-
nésie de la € troisiéme période », le proleta-
rial allemand serait déjh aujourd’hui su pou-
voir. 8i, aprés les derniéres élections au Reich-
stag, le Parti communiste avait adoplé le pro-
gramme d’action proposé par Vopposilion de
vauche, la victoire serait certaine. Parler au-
jourd’hui d'une vicloire cerfaine est impossi-
ble. Un feurnant accompli & temps serait au-
jourd’hui un tournant tel qu’il puisse permet-
tre aux onvriers allemands de s’engager dans
la lulle avant que le fascisme s'empare de I'ap-
pareil d*Etal.

Pour arracher ece tournant, il faul une ten-
sion exiréme des forces. Tl faut que les éleé-
ments avaneés du communisme, i Uintérieur el
hors du Parti, ne eraignent pas d'agir. Il faul
lutter ouvertement contre T'ullimatisme stupi-
de de 1a bureaueratie, tant a Vintérieur du Par-
i que devant les masses ouvrieres,

« Mais c'est une infraction a la discipline? »
dira le communiste hésilant. Bien sdar, clest
une infraction de la diseipline stalinienne. Au-
cun révolutionnaire séricux ne violerait la dis-
cipline méme formelle, g'il n’y avail pas de
raisons impéricuses pour cela. Mais qui tolére
Ia politique dont la malfaisance Tui est évi-
dente, en s'abritant derriére la discipline,
n'est pas un révolutionnaire, c'est une loque,
un lache dépourvu de volonté,

I} serait criminel de la part des communis-
tes opposilionnels de se diriger, comme Ur-
bahns et Cie, sur la voie de la eréation  dun
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nouveau Parli communiste, avanl que des ef-
forts quelque pen séricux aient été fails pour
le changement de cours de l'ancien Parli.
Créer une petile  organisalion indépendante
n'est pas difficile. Créer un nouvean Parti com-
muniste est une liche gigantesque. Y a-1-il des
cadres pour réaliser une telle tiche ? S'ils txis-
tent, pourquoi n'ont-ils rien fail pour agic sur
les dizaines de milliers d'ouvriers qui se trou-
vent dans le Parti officiel ? 8i ces cadres se
croient capables d'expligquer aux ouvriers la
nécessité d'un nouveau Partd, ils doivent avant
tout vérifier leur force dans le travail de ré-
génération du Parti existant. y

Poser aujourd’hui la question d'un troisieme
Parti signifie s'opposer, la veille d'une impor-
tante déeision historique, aux millions d'ou-
vriers communisies qui sonl mécontents de la
direction mais qui, par instinel d'anlo-conser-
valion révolutionnaire, se serrent aulour du
Parti. Il faut trouver un langage commun avec
ces millions d’ouvriers communisies. Tl faut,
tout en ignorant les injurcs, les calomnies, les
persécutions des bureaucrales, trouver un ac-
cés A la conselence de ces ouvriers : il faul
leur montrer que nous voulons Ia méme cho-
se qu'eux ; que nous n'avons pas d'aulres inlé-

‘réls que ceux du communisme ; que la voic

gque nous indigquons est la seule voie jusle.

Il faut dénoncer impitoyablement les capi-
lulards ullra-radicaux ; il faul exiger des
¢« chefs » une réponse claire 4 la queslion
que faire ? el proposes sa réponse — pour foul
le pays, pour chaque région, pour chaque vil-
le, pour chaque quarlier, pour chaque uvsine.

Il faut eréer 4 Pintérieur du Parti des cel-
lules de bolcheviks-léninistes. Elles doivent
inserire sur leur drapeau : changement de
cours et réforme du régime du Parti. L oo
elles s'assureront un appui sérieux, elles doi-
vent commencer l'application de la poelitique
du front unique dans les faits, ne ful-ee qu'd
une échelle loeale réduite. La bureaueratic du
Parti procédera aux exclusions ? Bien sdr.
Mais, dans les conditions actuelles, sa splen-
deur ne durera plus longlemps.

11 faut, dans les rangs du communisine, une

discussion ouverle — sans sabolage des réu-
nions, sans fausses eitlations, sans calomnies
envenimées, — un échange de vues honnéte,

sur la base de la démocralie prolétarienne :
¢'est minsi que nous avons disculé en Russic
avee tous les partis el au sein méme de noire
arti durant loute 'année 1917. 11 faut pré-
parer, & iravers une discussion large, un Con-
grés extraordingire du Parli  avec T'unique
point de Pordre du jour : « El maintenant 7 ».

Les oppositionnels de gauche ne sont pas des
intermédiaires entre le Parli communiste et 1a
social-démoperatie. 115 sont des soldats da com-
munisme, ses agitaleurs, ses propagandistes, ses
organisatenrs, Face ou Parti | T1 faut lui ex-
pligquer, il faut le con vaincre.
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Parli eommuniste sera contraint d’ap-
la politique de front unique, l‘nl!u-
que du fascisme sera repoussée i coup sur.
D'aulre part, une victoire sérieuse sur le fas-
cisme frayera le chemin a la dictature du pro-
létariat,

Mais méme aprés avoir pris la téte de Ia
Révolution, le Parti communiste ]:lurtc‘ra en
Ini beaucoup de contradictions, La mission de
Iopposition de gauche ne sera nullement ache-
vée, Dans un certain sens, cetle massion ne
fera que commencer, La victoire dg la révo-
lution prolétarienne en Allemagne signifierait,
avant tout, la liguidation de In_rh’:penda!nct
bureaueratique du Partl communiste de l'ap-
pareil stalinien. :

Si le
pliquer

Au lendemain méme de la victoire du pro-
létariat allemand et bien avant encore dans le
processus de sa lutte pour le pouveir, les fers
qui enchainent I'Internationale Communiste
sauteront.

La misére idéologique du centrisme bureau-
cratigue, 1'étroitesse nationale de son hori-
zon, le caractére anti-prolétarien de son régi-
me, lout cela se révélera d'un coup 4 la lu-
mitre de la Révolution allemande, lumiére qui
sera incomparablement plus éclatante oue eel-
le de la Révolution d’Octobre. Les idées de
Marx et de Lénine (riompherant inévitablement
dans le prolétariat allemand.
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Un marchand menait ges beuls @ 'abatloir
Vient I¢ boucher avec son couleau, — = Ser-
rons les rangs et, de nos cornes, trunspercons
¢e hourrean ! proposa Pun des beuls. —
Mais en quol le boucher est-il pire que le mar-
chand qui nous améne fel & coups de frique 2
répondirent les haufs édugués politiquement
au pensionnat de Manouilsky. — Mnis ensuife
nous pourrons aussi régler le compte du mar-
chand ! — Non, répondirent les heuls-h-prin-
cipes. Les ennemis, tu couvres i gauche ; tu
es toj-méme un social-boucher | — Et ils re-
fusérent de serrer les rangs.

(Des fables d'Esope).
P

«Placer au premier rang Uannulation dutraité
de Versailles, inconditionnellement, obligatoi-
rement, immédialement, avant le probléme de
la libération des autres pays du joug impéria-
liste esl du nationalisme petil bourgeois (digne
des Kantsky, des Hilferding, des Ollo Baner
el Cie), mais non de U'Internationalisme révo-
lutionnaire » (Lénine ¢ la maladie infaniile =).

Il faut : renonciation compléle au nalional-
communisme, liguidation ouverle el définilive
des mots d'ordre « révolufion populaire » el
¢ libération nalionale ». Pas de « A bas le
traité de Versaifles! », mais: ¢ Vivenl les Elols-
Unis Sopiéliques d'Europe | »

Le socialisme r'est réalisable que sur la base
du niveau le plus élevé de la ltechnique con-
temporaine et sur la base de la dipision inler-
nalionale du {raveil.

Lua constraction socialiste de I'U. R. 5. 5.
nest pas un processus national independant,
mais elle fail partie intégrante de la révolulion
internationale,

La conqguéle du ponvoir par le prolétarial
alilemand el européen est une liche incom-
mensurablement plus réelle et plus immédiale
que la construetion d’une sociélé socialisle
fermée el indépendante, dans les limiles de
I'UR.S.S,

Défense héroique de U'UR.S.S5., du premier
Eial ouvrier, cordre les ennemis extérieurs el
intérienrs de la dicltalure prolétarienne !

Mais la défense de V'ILR.S.S. ne doil pus élre
wssurée, les yeux bandés. Conirole prolélarien
international  sur le bureaucralie soviéligue.
Mise & nu impilogable de ses tendances nalio-
nales-réformistes ef thermidoriennes qui frou-
pent leur expression dans la théorie du sociu-
lismne dans nn seal pays.
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***:

Qu'est nécessaire an Parti communisie ?

Retour & 'école siralégique des qualre pre-
miers Congrés de Ulnternalionale Communiste.

Renonciation : Unltimatisme envers les or-
ganisalions ouvriéres de masses : la direction
communisie ne peal pas élre imposée, on ne
penl gque la comguérir.

Renonciation « la théorie du socialisme qui
aide la social-démocratie et le fascisme.

Ulilisalion persevéranie’ de Uanlagonisme
entre la social-démoeratie et le fascisme :
a) dans le bul d'une plus grande efficacité de
la lutte contre le fascisme ; b) dans le bul
d’opposer les ouvriers social-démocrales a la
direction réformiste.

(le ne sont pas les principes de la démocra-
tie formelle qui sonl pour nous le critérium
d'apprécialion des changements des régimes
de la domination bourgeoise, mais les intéréls
pitanx de la démocralie prolétarienne.

Ni appui direcl, ni appui indirect au régime
Biriining !

Défense hardie el héroique des organisations
prolétariennes conire le fascisme.

¢ Classe conlre classe ! » Cela signifie’ :
fontes les organisalions du prolétarial deivent
prendre leoar place dans le fronl unique contre
la bourgeoisie.

Le programme pratigue de fronl unique est
déterminée enire organisalions par des ac-
cards établis sous les yeuwr des masses: Chaque
organisation reste sous son drapeant el sous
sa direclion., €hague organisation observe
dans laclion la discipline du front unique.

¢ Classe contre classe ! » il faul mener in-
lussablement une agitation pour que les orga-
nisalions  social-démocrates el . les syndicals
réforimisles rompent avee leurs alliés bour-
qeois 'perfides du e front de fer » el pour
qu'elles se metten! dans le rang commun des
organisalions communistes el de loules les
auires organisations i pru!é:‘urr’uh

« Classe contre classe | » Propagande el pre-
prration organisufionnelle des Soviels ouvriers
comme forme supréme de fronl unique prolé-
tarien.

I'**i'l

Indépendance compléte, organisalionnelle el

polilique du Parti conununiste, loujours el



dans lonles les conditions. Aucune combinai-
son de programmes ou de drapeaur. Aucune
transaclion sans principes. Enliére liberté de
crilique des alliés provisoires.

La candidature de Thaelmann au posle pré-
sidentiel esl, cela va de soi, celle de U'opposi-
tion de gauche. Dans:la lutte pour le mobili-
sation des ouvriers sous le drapeau de la can-
didature communiste officielle, les bolchevils-
léninistes doivent élre aux premiers rangs.

***I

Les communistes allemands doivenl s'inspi-
rer non du régime actuel du Parti communiste
russe, régime qui refléfe la domination de Uap-
pareil sur la base de la révolution vicloriense,
mais par le régime du Parti qui amena la vic-
toire de la Révolution.

La liquidation dn commandement de Uappa-
reil dans le Parli communiste allemand est une
question de vie on de mort,

Le retour & la démocralie intérienre du Parli
est indispensable.

Les ouvriers communistes doiven! instaurer
dans le Parti avant tont une discussion hon-
néte et sérieuse sur toules les questions de la
stratégie el de ln tactique. La voix de l'opposi-
tion de gauche (bolcheviks-léninistes) doit
élre écoulée par Ie Parii.

Aprés celle diseussion embrassant toutes les
questions, les déeisions doivent éfre pronon-
cées par un Congrés exiraordinaire librement
el

w*
* A

Politique juste dn Parli communiste envers
le 8. A, P. : eritigue inlransigeante (mais hon-
néte, c'est--dire correspondant aux fails réels)

des hésilalions de la direction, allifude allen-
tive, amicale, prévenante envers U'aile gauche,
tout en étant prét i conclure des accords pra-
tiques avee le 8. A. P. et d nouer une Ifaison
politique plus serrée avee laile révolulion-
naire.

*
* &

Tournant brusque du volant dans la politi-
que syndicale : lulle contre la direclion ré-
formiste sur la base de l'unité syndicale.

Politique de front unique menée systémati-
quement @ intérieur des entreprises. Accords
avee les Comités d'usines réformistes sur la
base d'un programme de revendications défi-
nies.

Lulte pour la boisse des pric. Lutte contre
la réduction des solaires. Aiguiller cette lutle
sur la voie de la campagnre pour le conirile
ouvrier de la produciion.

Campagne  pour la  collaboration  avec
I'LR.5.5. sur la base d'un plan économique
eommun.

Elaboration d'un projet de plan par les or-
ganismes de I'U.RS.S. avee la participation
des organisalions intéressées dn prolétariat
allemand.

Campagne ponr le passage de U'Allemagne
au socialisme sur la base d'un tel plan. |

Pl

Mentent ceux qui disent que la situalion est
désespérée. Les pessimistes et les scepliques
doivent étre chassés des rangs proléfariens
comme la peste. Les forces internes du prolé-
tariat allemand sont inépuisables. Elles se
fraicront le chemin.

ﬁ_ﬁ ORLEANS. — (MP. = LA LABORIEUSE », 7, AUE DU CROS-ANNEAU
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