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a révolution russe a essuyé autant de fal-

sifications haineuses et de déformations

propagandistes que la révolution francai-

se. Mais elle partage avec cette derniére
un atout historique : tout comme les assemblées
représentatives francaises, les soviets russes res-
tent reconnus comme le lieu exclusif de la repré-
sentation populaire. Il n'en existait pas d'autres
qu’on puisse dresser en concurrence.

En face de I'Assemblée de la Nation francaise, il
n'y avait que l'aristocratie émigrée de Coblence et
les cours d’Europe ; en face de la démocratie sovié-
tique, née de la haine de la guerre (« Du pain et
nos hommes », disent les femmes dés le premier
jour), il n'y avait que la bourgeoisie, I'état-major et
leurs alliés impérialistes d’Europe.

Les bolcheviks encore minoritaires
dans les soviets

C'est dans les organes soviétiques que s'affron-
tent les partis, tous les partis de la démocratie ; le
parti bourgeois des cadets, écarté comme assimilé
au régime tsariste, attend précisément son salut
d’'un coup de force militaire, fusillant les repré-
sentants, liquidant les soviets et leur démocratie
révolutionnaire, ce que tentera le général Kornilov,
nommeé a son poste par Kerenski.

Cette indiscutable légitimité des institutions sovié-
tiques, des deux congrés panrusses des soviets,
celui de juin et celui d'octobre, créera une sérieuse
difficulté pour les faussaires des XX® et XXI° siécles.
S'ils admettent la représentativité du premier congres
de la démocratie soviétique, représentant vingt mil-
lions d’ouvriers, paysans et soldats, et ou le rap-
port de force politique est de 5 contre 1, la minorité
de gauche étant composée des bolcheviks, men-
cheviks internationalistes et S-R de gauche, com-
ment peuvent-ils récuser la représentativité du
second, exactement inverse, les mémes électeurs,
prolétaires, soldats, paysans ayant proprement ren-
versé la majorité, dans des proportions aussi écra-
santes ? Car le principe, non parlementaire, mais
ouvrier, de révocabilité et de remplacement des
élus administre ici la preuve de sa redoutable effi-
cacité révolutionnaire !

Le premier congres s'ouvre dong, le 3 juin, avec
une suprématie considérable des socialistes conci-
liateurs et patriotes, partisans de la coalition avec
la bourgeoisie (document 1), a la grande décep-
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tion du menchevik internationaliste Sukhanov (docu-
ment 2). Mais ce témoin, comme ['historien Anwei-
ler, note la prépondérance de la province et de
représentants issus des classes petites-bourgeoises,
aptes aux belles paroles démagogiques.

En outre, les normes de représentations sovié-
tiques, en relation avec la place du soulévement
des soldats, sont trés inégales (document 3). La
réalité de la lutte des classes est déformée par le
congrés. Ainsi, Anweiler illustre son propos sur
« 'audience considérable, des ce moment, des bol-
cheviks a Petrograd » par un fait : le 31 mai, a la
veille du congrés, la section ouvriére du soviet de
Petrograd adoptait par 173 voix contre 144 une
résolution bolchevique.

Les bolcheviks gagnent la majorité
dans les comités d'usine

Trotsky est plus explicite : « La croissance des
greves et, en général, de la lutte de classe, aug-
mentait presque automatiquement l'influence des
bolcheviks. Toutes les fois qu'il s‘agissait de leurs
intéréts vitaux, les ouvriers comprenaient bien que
les bolcheviks n’avaient pas d‘arriére-pensée, qu'ils
ne cachaient rien et que I'on pouvait compter sur
eux. Aux heures de conflits, tous les ouvriers, sans-
parti, socialistes-révolutionnaires, mencheviks, se
dirigeaient vers les bolcheviks.

Ainsi s'explique le fait que les comités d'usine
et de fabrique, qui menaient la lutte pour I'exis-
tence de leurs établissements contre le sabotage
de I'administration et des propriétaires, passérent
aux bolcheviks beaucoup plus tét que le soviet. A
la conférence des comités de fabrique et d’usine
de Petrograd et de la banlieue, au début de juin,
335 voix sur 421 se prononcerent pour la révolu-
tion bolcheviste. Ce fait passa complétement
inapercu de la grande presse » (Histoire de la Révo-
lution russe — 3 —t. 1 — Ed. du Seuil - p. 471).

La grande presse, a ce moment, ricane des pro-
pos du minoritaire Lénine au congres : notre parti
est prét a prendre le pouvoir. Cent ans apres, ces
paroles sont toujours citées avec dérision. Or comme
on le voit, si les conciliateurs, ivres de leur majo-
rité, repoussent la revendication ouvriere de la jour-
née de huit heures, s'ils ignorent les protestations
sur la stagnation de I'Instruction publique, la bureau-
cratie tsariste restant en place, la mentalité dans
les bastions ouvriers est tout autre.
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Prétons donc attention au mouvement des comi-
tés de fabrique et d’usine, distincts des soviets.

lIs sont, dit Anweiler, « les vrais protagonistes
de I'affrontement du capital et du travail » (docu-
ment 4). lls imposent aux patrons et au gouver-
nement, dés mars, la journée de huit heures (1).
lIs répondent, de facon organisée, au péril exprimé
par Lénine d'une désorganisation délibérée de la
production, a laquelle doit parer le contrdle ouvrier
(document 5).

Toujours au moment du « triomphe » des socia-
listes patriotes et conciliateurs, la méme radicali-
sation s'opére dans les syndicats : « A la conférence
des syndicats, en juin, il se trouva qu'il existait a
Petrograd plus de cinquante syndicats, comptant
au moins 250 000 membres. Le syndicat des métal-
lurgistes réunissait environ cent mille ouvriers. Pen-
dant le seul mois de mai, le nombre de ses
membres avait doublé. L'influence des bolcheviks
dans les syndicats s‘accroissait encore plus rapi-
dement » (Léon Trotsky — op. cit, p. 471).

Ainsi, malgré les ricanements, au moment ou
Lénine, a la surprise générale, énonce le programme
de la révolution devant le premier congreés, les
organes de la dictature prolétarienne sont bien en
train de faire mouvement vers le parti révolution-
naire.

Cette montée des périls pour les classes domi-
nantes et pour I'état-major, donc pour le gouver-
nement patriote de Kerenski, qui relance la guerre,
les conduit aux provocations et au complot des
journées de juillet.

La réaction reléve la téte, les masses sont expo-
sées aux coups, les bolcheviks sont traqués, arré-
tés, Lénine se cache. L'état-major exige et obtient
le rétablissement de la peine de mort pour répri-
mer et terroriser les soldats. Rappelons pour
mémoire qu'au méme moment, dans les armées
de ['allié francais de la Russie, les semblables des
généraux tsaristes, avec Pétain, répriment les muti-
neries par des fusillades.

Ces complots et cette répression créent, de la
part de la réaction, une demande de calomnies
violentes contre les bolcheviks, et I'offre ne manque
pas de se présenter. C'est la fameuse « révélation »
de l'or allemand, faisant de Lénine un espion de
I'ennemi. La preuve suffisante n’était-elle pas, pour
les capitalistes et pour les généraux, dans le sou-
tien des révolutionnaires bolcheviks aux soldats,
ouvriers, paysans rejetant la guerre impérialiste ?

Ces calomnies, appuyées sur des révélations
d'agents doubles corrompus, de canailles condam-
nées de longue date par toutes les fractions socia-
listes, sont immédiatement jugées « extrémement
sérieuses », forment un « dossier judiciaire suffi-
samment convaincant contre I'état-major bolche-

vique », pour Kerenski. La mesure suivante de
Kerenski, conforme a ce dossier judiciaire contre
I'avant-garde ouvriére, est de nommer généralis-
sime le tsariste Kornilov, qui s'attéle immédiate-
ment & la préparation de son coup d’Etat contre la
révolution.

Notons qu’au sujet des calomnies, nous ne
sommes plus dans I'histoire, mais dans 'actualité...
de 2017.

En effet, c'est par une relance de la calomnie
contre Lénine, son train d'avril 1917 et « ['or alle-
mand », qu'une partie de I'historiographie officielle
a décidé de célébrer le centenaire ! Nous renvoyons
cette résurgence nauséabonde en fin de revue, et
poursuivons notre examen avec des historiens
sérieux, et des témoins honnétes.

Que font les dirigeants conciliateurs du comité
exécutif élu par le premier congrés ? Ils accompa-
gnent docilement leurs amis politiques du gou-
vernement Kerenski : le 13 juillet, le menchevik
Dan fait adopter a la séance unifiée des comités
exécutifs du soviet cette motion : « Toutes per-
sonnes inculpées par le pouvoir judiciaire sont
écartées des comités exécutifs jusqu’au jugement
du tribunal. » C'est la mise hors la loi des bolche-
viks par la direction des soviets, Kerenski de son
coté interdisant toute leur presse.

En juillet-ao(it, devant cette complicité de fait entre
le comité exécutif des soviets et le gouvernement
Kerenski, lui-méme complice de I'état-major, le Parti
bolchevique opére un net infléchissement dans ses
mots d'ordre. Il serait désormais impolitique, absurde,
de réclamer « tout le pouvoir aux soviets » avec cette
direction des soviets ! Sans abandonner I'orienta-
tion stratégique — la dictature prolétarienne au moyen
des soviets —, Lénine combat désormais pour inver-
ser la majorité soviétique, la rendre conforme aux
aspirations des masses. Ce sont ses « Quatre théses »
(document 6) et son explication « A propos des mots
d’ordre » (document 7).

Le torrent de calomnies, le baillonnement de la
presse révolutionnaire, les poursuites et les arres-
tations font fléchir durant quelques semaines I'in-
fluence bolchevique ; la démocratie bat en retraite,
capitalistes et officiers s’enhardissent pour frapper
les masses, les délégués des soldats, des ouvriers.
Mais dés la fin de juillet, la confiance dans les bol-
cheviks se rétablit dans les usines. Dans chaque
usine, dit Trotsky, il y avait un bolchevik qui avait
fait ses preuves dans la lutte de classe : « Eh les
gars, est-ce que j'ai une téte d’espion allemand 7,
lancait-il a ses camarades.

« Marée montante »

Le tournant majeur est le moment ou, en ao(it,
le parti révolutionnaire prend la téte de la mobili-
sation contre le coup d’Etat de Kornilov.
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Nous renvoyons le lecteur aux ouvrages histo-
riques, notamment I'Histoire de la Révolution russe,
de Léon Trotsky, sur ce tournant décisif de la levée
en masse contre le putsch de Kornilov et sur la
« marée montante » bolcheviste dans les soviets
de tout le pays, mais aussi les municipalités, pro-
gression spectaculaire dont Anweiler donne le
tableau (document 8).

Par la création, le 27 ao(t, d'un comité de com-
bat ad hoc contre Kornilov, réunissant les trois par-
tis soviétiques (bolcheviks, mencheviks, S-R), « on
reconnaissait en somme que les institutions sovié-
tiques dirigeantes se sentaient elles-mémes
caduques, et, pour les tdches révolutionnaires,
avaient besoin de sang frais » (Léon Trotsky — op.
cit. — t. 2 — p. 237). Cette régénérescence, ce sang
frais a la téte des soviets, était I'objectif défini par
Lénine dans ses théses de juillet ; seuls les bol-
cheviks ont établi aves les masses les liens de
confiance permettant la mobilisation : « Bien que
les bolcheviks fussent en minorité, écrit Sukhanov,
il est absolument clair que dans le Comité militaire
révolutionnaire, I'hégémonie leur appartenait. »

Ainsi, déja largement majoritaires dans les conseils
et comités ouvriers (en octobre, a la conférence
panrusse des comités de fabrique, 96 délégués sur
167 sont bolcheviks, le groupe suivant des S-R n'en
compte que 24 !), les bolcheviks acquiérent la
méme popularité chez les soldats.

On lira ici avec intérét (document 9) le récit de
Sukhanov : les assemblées de la garnison de Petro-
grad, écartant les interdictions du Comité exécutif
central (CEC), votent qu’elles n'obéiront qu’au
soviet, et que tout ordre des généraux non approuvé
par le soviet sera ignoré. Jusque dans la forteresse
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Pierre-et-Paul, ou s'installe un commissaire, la gar-
nison se rassemble autour de ses conseils révolu-
tionnaires, hostiles au gouvernement provisoire et
a I'état-major. Le double pouvoir installé dans I'ar-
mée laisse ainsi place au pouvoir sans partage,
absolu, des conseils de soldats.

Sukhanov témoigne des assemblées qui préce-
dent l'insurrection, farouchement résolues a arra-
cher « le pain, la terre, la liberté » :

« Je voyais ces mains levées, les yeux brilants
des hommes, des adolescents, des ouvriers, des
soldats, des femmes, des paysans et des petits-
bourgeois typiques. » « La méme chose se dérou-
lait un peu partout dans Saint-Pétersbourg et
ailleurs, devant des milliers, des dizaines de mil-
liers, des centaines de milliers d’'hommes. L'insur-
rection était déja engagée. »

L'observateur menchevique est consterné par
une révolution prolétarienne qui heurte ses convic-
tions politiques : « Je contemplais ce spectacle
grandiose, avec un sentiment poignant de tris-
tesse. »

Les organes du pouvoir prolétarien, désormais
centralisés, soudés avec I'aide des bolcheviks sur
leurs intéréts de classe, donnent une écrasante
majorité de 70 % et plus, a I'ouverture du II° Congres
panrusse, au mot d'ordre « Tout le pouvoir aux
soviets ».

Le premier gouvernement ouvrier de I'histoire,
héritier politique de la Commune de Paris, est fondé.

(1) Le soviet de Moscou proclama le 21 mars la journée
de huit heures, et les ouvriers I'appliquérent a la lettre
en quittant tous le travail au terme exact de la huitiéme
heure.
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® Document 1

Oskar Anweller

Le congrés des soviets,

organe de la démocratie
révolutionnaire

a diffusion toujours plus ample du mou-

vement des conseils rendit indispensable

la création d’'un organe représentatif su-

préme, incarnant la volonté politique de la
« démocratie révolutionnaire » et coiffant en-
semble des soviets locaux. A quoi vint s’ajouter au
début de mai le besoin impérieux que ressentaient
les dirigeants des partis majoritaires dans les so-
viets, qui soutenaient a fond le gouvernement pro-
visoire, de faire approuver leur politique par une
représentation douée d’une large base nationale.
C’est pourquoi le comité exécutif élargi du soviet de
Petrograd, par une proclamation en date du 9 mai,
invita les conseils a ¢lire leurs délégués a un 1 Congres
panrusse des soviets de députés ouvriers et soldats
dont les assises devaient se tenir dans la capitale. Les
modalités électorales étaient on ne peut plus simples :
les proportions fixées furent en effet de 2 délégués
pour les soviets représentant de 25 000 a 50 000 habi-
tants, 3,75 pour 100 000, 4 pour 100 000 a 150 000,
5 pour 150 000 a 200 000, 6 pour 200 000 et 8 au-
dessus de ce chiffre. Les soviets de moindre impot-
tance se virent proposer soit de s’unir a d’autres, soit
d’envoyer des délégués a voix seulement consulta-
tive. Quant aux délégués de front, ils seraient dési-
gnés par les congres d’armée.

Sur la base de ces normes, qui ne furent pas stric-
tement respectées, il est vrai, le congres représenta
quelque vingt millions d’hommes, la moitié tout juste
du nombre de citoyens qui plus tard prirent part aux
élections a I’Assemblée constituante. Ouvert le 3 juin,
le congres siégea jusqu’au 24 du méme mois ; dans les
conditions du moment, a défaut d’un Parlement élu
au suffrage universel, il constitua le corps représenta-
tif indiscutablement le plus démocratique de Russie.

Sur les 1 090 délégués, qui représentaient 305 soviets
locaux d’ouvriers et de soldats, 53 organes sovié-

tiques régionaux et 21 organisations d’armée, 822
avaient voix pleinement délibérative. On comptait
parmi eux 283 S-R et 248 mencheviks, soit une majo-
rité écrasante par rapport aux 105 bolcheviks, a
quelques membres de groupuscules socialistes et a
73 sans parti. C’est a la prépondérance qu’ils exer-
caient dans les soviets de province et les organisa-
tions de front que les deux formations modérées
étaient surtout redevables de leur suprématie écra-
sante au congres. A Petrograd méme, les bolcheviks
disposaient en effet, des ce moment, d’une audience
considérable. La majorité modérée n’eut pas de mal
a imposer ses vues, et le jour ou Lénine proclama,
pour la premiére fois en public, que son parti visait
a prendre seul le pouvoir, il déclencha une vague d’hi-
larité.

Avant de se séparer, les congressistes ¢lurent un
Comité exécutif central de Russie, organe supréme
des soviets pour 'ensemble du pays. Le Comité exé-
cutif central (CEC), avec plus de 250 membres, consti-
tuait lui-méme un petit soviet. Il était habilité a
trancher toutes les questions politiques qui vien-
draient a se poser, sur la base des directives fixées
par le congres panrusse. Par sa composition poli-
tique, il correspondait au rapport de force existant
au sein du congres : 104 de ses membres étaient men-
cheviks, 100 S-R, 35 bolcheviks et 18 socialistes
d’autres tendances. Lors de sa premiere séance, le
CEC se dota d’un présidium de neuf personnes, avec
Ckheidze a sa téte, et d’un bureau de cinquante
membres, en nombre également proportionnel a la
puissance respective des partis.

In Les Soviets en Russie
Ed. Gallimard — 1972
pp- 152 a 154.
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® Document 2
Nicolas Soukhanov

Large majorité
des socialistes-révolutionnaires
au congres des soviets

élas ! la réalité décut méme les pessi-

mistes : sur 777 délégués, les bolche-

viks n’en avaient que 105. Quant aux

mencheviks internationalistes, ils ne
totalisaient méme pas 35 mandats. Toute la frac-
tion de Martov ne représentait méme pas le sixie-
me de 'ensemble des mencheviks !

Ajoutons une fraction d’« internationalistes uni-
fiés » de 35 a 40 délégués, qui comprenait les « inter-
districtistes », Trotsky et Lounatcharski en téte.

La force décisive de ce congres appartint au parti
socialiste révolutionnaire, qui disposait, en ajoutant
ceux des mencheviks de droite, des cinq sixiemes des
mandats. La gauche, elle, groupait au grand maxi-
mum 150 2 160 mandats. Dans la salle des séances,
Popposition se devinait physiquement par les véte-

ments civils et les vareuses d’ouvriers presque exclu-
sivement.

La majorité, elle, était faite presque totalement de
militaires : véritables « paysans-soldats » et surtout
intellectuels mobilisés, officiers subalternes qui repré-
sentaient 'armée du front. Tous étaient évidemment
des « socialistes » | Cette étiquette étant un laissez-
passer nécessaire. Mais ¢’était un monde bien éclec-
tique, qui allait des cadets clandestins, des
« octobristes » et des antisémites aux libéraux et
pseudo-libéraux tels que avocats, médecins, ensei-
gnants, fonctionnaires...

In La Révolution russe, 1917 —
Le Cercle du nouveau livre d’histoire — 1966
pp. 187-188

® Document 3
Oskar Anweller

Normes de représentation
au congres

a norme officielle de représentation a la
section ouvriere du soviet était d’un dé-
puté a raison de mille travailleurs, mais
les entreprises de moins de mille per-
sonnes avaient droit, elles aussi, a un délégué. En
d’autres termes, tandis que les grandes entreprises
(plus de 400 personnes), ou travaillaient 85 %
des ouvriers de Petrograd, étaient représentées par
424 délégués, les entreprises employant moins de
400 personnes (soit en tout 13 % de leffectif ou-
vrier de la capitale) avaient la faculté d’étre un
nombre presque égal de députés, a savoir 422. Cer-
taines voix valaient par conséquent plus que
d’autres et cette inégalité du droit de vote suscita
parfois des protestations au sein méme du soviet.
Une situation analogue prévalait dans la section
des soldats. Chaque compagnie, ou unité équivalente,
était représentée par un délégué, mais aucune norme
chiffrée n’ayant été prévue, des unités squelettiques
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avaient droit a autant de députés que les plus nom-
breuses. La section des soldats repoussa a diverses
reprises des projets visant a fixer comme norme élec-
torale la proportion d’un pour mille. Sur la base
actuelle, en effet, non seulement une liaison étroite
était maintenue entre le soviet et les unités militaires
les plus petites, mais encore la prépondérance numé-
rique injustifiée des députés soldats par rapport aux
députés ouvriers se trouvait sauvegardée. On comp-
tait parmi les premiers un nombre relativement élevé
d’«intellectuels » : éctrivains, aspirants aux idées socia-
listes ou libérales, chirurgiens militaires et autres. Les
« paysans en uniforme », sans expérience politique
et souvent illettrés, votaient en masse pour les can-
didats faisant bruyamment état d’opinions révolu-
tionnaires.
In Les Soviets en Russie —
Ed. Gallimard — 1972
pp- 134-135
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® Document 4

LES COMITES DE FABRIQUE
Oskar Anweller

« Les véritables protagonistes
de I'affrontement
du capital et du travail »

u moment méme ou les conseils de

députés ouvriers faisaient leur appari-

tion en tant qu'organes représentatifs

généraux de la classe laborieuse, des
comités particuliers, les comités de fabrique, sur-
gissaient a ’échelon le plus élémentaire.

Comme nous I’avons vu ci-dessus, il s’agissait la
de la forme la plus ancienne du mouvement ouvrier
russe autant que de la base sur laquelle les soviets de
1905 s’étaient édifiés. Pourtant, a exception des dis-
positions tres restrictives de la loi de 1903 sur les
doyens de fabrique, jamais ces comités n’avaient fait
I'objet d’une reconnaissance légale.

La révolution de Février fit sauter ces obstacles a
la formation de comités de fabrique. Dés le 5 mars,
le soviet de Petrograd langait un appel en ce sens et,
le 10, il signait avec le patronat un accord consacrant
Ientrée en vigueur de la journée de huit heures et la
mise en place de « conseils d’anciens » dans les usines.
Le 13 avril, le gouvernement provisoire réglemen-
tait institution nouvelle. Celle-ci se voyait fixer
comme attributions de représenter les travailleurs
aupres de la direction des entreprises dans les ques-
tions de salaires, de temps et de conditions de tra-
vail, etc., de faire valoir leurs intéréts face aux services
étatiques et sociaux, de veiller a leur formation pro-
fessionnelle et culturelle. Des chambres de concilia-
tion étaient chargées d’arbitrer les différends entre
employeurs et comités de fabrique.

Les comités de fabrique de Petrograd se consti-
tuerent avec le temps en une organisation solide, qui,
a certains égards, faisait concurrence au conseil des
députés ouvriers. Ils fusionnerent avec les conseils
de rayon, qui élurent leurs représentants a un conseil
central coiffé par une commission exécutive. Il n’exis-
tait aucune délimitation de fonctions entre le soviet
et le conseil central des comités de fabrique, mis a
part le fait que le premier s’occupait surtout de ques-
tions politiques et les seconds de problemes écono-
miques et autres affaires internes aux entreprises.
Toutefois, comme les comités de fabrique se trou-
vaient en liaison constante et directe, sur les lieux de
travail, avec les ouvriers, leur role révolutionnaire
s’accrut dans la mesure méme ou le soviet s’institu-
tionnalisait et perdait petit a petit le contact avec les

masses. Aux yeux de la majorité non bolcheviste du
soviet, la stabilité moindre des comités, dont la com-
position se renouvelait sans cesse, démontrait 'im-
maturité des travailleurs russes, encore visiblement
inaptes a la « dictature du prolétariat » ; mais, pour
les bolcheviks, ces mémes comités constituaient un
instrument de propagande idéal.

Les comités de fabrique se transformerent donc
en bastions du Parti bolchevique bien avant les
conseils des députés. C’est ce que révélerent déja,
par exemple, les élections qui eurent lieu a la mi-avril
aux importantes usines Poutilov : sur 22 élus, on
comptait 6 bolcheviks et 7 sans-parti sympathisant
avec eux.

La I* Conférence des comités de fabrique de Petro-
grad-ville réunit 499 délégués, dont 261 métallur-
gistes désignés par 172 comités formaient le groupe
professionnel le plus nombreux.

Elle adopta par 297 voix contre 21 et 44 absten-
tions une motion de cloture qui, présentée par Zino-
viev, réclamait 1’établissement du controle ouvrier
dans les organes économiques centraux de I’Etat et
dans les usines. Les bolcheviks obtinrent aussi la
majorité au conseil central élu par la conférence. Par
la suite, lors de la I1° Conférence de ville (7-12 aott),
la résolution du VI Congres du Parti bolchevique
sur le contréle ouvrier recueillit 213 voix contre 26
et 22 abstentions. A Moscou, en revanche, cette méme
résolution ne fut approuvée que par 191 délégués
sur les 682 qui participérent en juillet a la conférence
de ville des comités de fabrique, ou les mencheviks
avaient toujours la prépondérance.

Ce fut a la veille de la révolution, du 17 au
22 octobre, qu’a I'initiative des comités de Petrograd
se tint la premiere et la seule conférence panrusse
des comités de fabrique. Celle-ci refléta par sa com-
position le triomphe de extréme gauche dans
les rangs de la classe ouvri¢re des grandes villes : sur
167 délégués, on recensa 96 bolcheviks, 24 S-R,
13 anarchistes, 7 mencheviks, 5 maximalistes, 1 men-
chevik-internationaliste et 21 sans-parti.

La révolution eut pour conséquence naturelle
d’exacerber les luttes économiques. Dans ce cadre,
les comités de fabrique devaient étre les véritables
protagonistes de Iaffrontement du capital et du tra-
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vail. Ils reléguerent a arriere-plan les syndicats qui,
apres la révolution de Février, cherchaient de leur
coté a se reconstituer. Mais les syndicats avaient besoin
de délais plus longs pour s'implanter vigoureusement
et ne touchaient qu’une partie des travailleurs. En
outre, leurs dirigeants, des mencheviks en grande
majorité, se gardaient d’intervenir carrément dans le
domaine de la production. Ce furent donc les comi-
tés de fabrique qui s’en chargerent d’emblée, sans
guere se soucier des limites que la loi assignait a leurs
compétences. Les ouvriers d’un grand nombre
d’usines avaient commencé de s’ingérer dans les ques-
tions d’administration et de direction technique, voire
de chasser de Ientreprise le patron et les ingénieurs.

Lorsque employeur décidait de mettre la clé sous
la porte, il était fréquent de voir le comité de fabrique
prendre en main la gestion de I’établissement. Et 'on
pouvait entendre déclarer des mai 1917 : « Les comi-
tés ne reculent pas devant des empiétements sur la vie
économique. En vérité, ils y ont méme été contraints, car,
sils ne lavaient pas fait, autant de fabriques auraient
dii fermer. Des masses énormes d’ouvriers se seraient
retrouvées sur le pavé et [armée toujours plus nombreuse
des chomeurs aurait sans cela grossi encore plus. »

In Les Soviets en Russie
Ed. Gallimard — 1972 -
pp.- 1552158

Délégués a la premicre conférence des comités d’usine.
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® Documentb
Lénine

Contre la désorganisation
de la vie économique :

le contréle

des comités d’usine

(Résolution sur les mesures a prendre
contre la débacle économique)

La désorganisation complete de toute la vie

économique de la Russie a atteint un tel degré
qu’une catastrophe d’une ampleur inouie, arrétant
compléetement le travail de toute une série de
branches essentielles de la production, empéchant
les cultivateurs d’exercer leurs activités a I’échelle
nécessaire, interrompant les communications fer-
roviaires, privant de blé les villes et une population
industrielle de nombreux millions d’ames, est de-
venue imminente. Plus encore, le délabrement éco-
nomique se fait déja sentir et a gagné diverses
branches de la production. Il n’est possible de le
combattre avec succes qu’en faisant appel a toute
I’énergie du peuple et en adoptant des mesures ré-
volutionnaires immédiates, tant en province que
dans la capitale.

On ne peut conjurer la catastrophe ni par des

moyens bureaucratiques, c’est-a-dire en créant
des institutions au sein desquelles prédomineraient
les capitalistes et les fonctionnaires, ni en sauvegar-
dant les bénéfices des capitalistes, leur toute-puis-
sance dans la production, emprise du capital fi-
nancier, le secret commercial dans les domaines
bancaire, commercial et industriel. L’expérience de
nombreuses manifestations partielles de la crise
dans différentes branches de la production I'a dé-
monttré avec une évidence absolue.

On ne peut conjurer la catastrophe que par

Iétablissement d’un véritable contréle ouvrier
de la production et de la répartition. Pour appli-
quer ce controle, il est nécessaire que :

— 1" dans toutes les institutions importantes, les
ouvriers aient une majorité garantie des trois quarts
des voix au moins, les patrons qui n’ont pas cessé
leur activité et le personnel technique compétent
étant obligatoirement tenus de participer au travail
de ces institutions ;

— 2" les comités de fabrique et d’usine, les soviets
centraux et locaux des députés ouvriers, soldats et
paysans, ainsi que les syndicats recoivent le droit de
participer au controle, tous les livres de banque et de
commerce leur étant soumis, tous les renseigne-
ments devant leur étre obligatoirement communi-
qués ;

— 3" les représentants de tous les grands partis dé-
mocratiques et socialistes jouissent du méme droit.

Le controle ouvrier, déja reconnu par les capita-

listes lors de divers conflits, doit étre transformé
sans délai par une série de mesures murement réflé-
chies, appliquées graduellement mais sans aucune
perte de temps, en une réglementation complete de
la production et de la répartition par les ouvriers.

Le controle ouvrier doit étre étendu de la méme

facon avec les mémes prérogatives, a toutes les
opérations financieres et bancaires, la situation finan-
ciere devant étre examinée dans son ensemble, et ce-
la avec le concours des soviets et des congres des
employés de banques, de syndicats patronaux, etc.,
qui seront organisés immédiatement.

Le salut du pays acculé a la catastrophe exige

avant tout que la population ouvriere et paysan-
ne ait la certitude la plus entiere, la plus absolue,
inspirée non par des paroles, mais par des actes,
que les institutions dirigeantes et pleinement habili-
tées a cet effet, en province comme dans la capita-
le, n’hésiteront pas a transmettre au peuple la ma-
jeure partie des profits, des revenus et des biens des
gros et trés gros magnats capitalistes de la banque,
de la finance, du commerce et de I'industrie. Sans
cela, on ne saurait ni exiger ni attendre 'application
de mesures véritablement révolutionnaires, pas plus
qu’une tension véritablement révolutionnaire des
énergies de la masse ouvriere et paysanne.
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En raison du délabrement complet de tout le

systeme financier et monétaire, en raison aussi
de 'impossibilité de I’assainir tant que durera la
guerre, I'organisation étatique doit viser a mettre
sur pied par grandes régions d’abord, puis dans le
pays tout entier, un systeme d’échange d’outillage
agricole, de vétements, de chaussures et autres
produits manufacturés contre le blé et autres pro-
duits de Pagriculture. Les coopératives urbaines et
rurales doivent étre appelées a y collaborer large-
ment.

Lobligation générale du travail ne sera rendue

possible et nécessaire qu’apres I'application des
mesures indiquées plus haut. Elle exigera a son
tour l'institution d’une milice ouvriere, dans laquel-
le les ouvriers feront leur service gratuitement, en
dehors de la journée de travail de 8 heures, en at-
tendant la formation d’une milice embrassant la
population enticre, ou les jours de service seront
payés aux ouvriers et aux employés par les capita-
listes [...].

L’une des taches essentielles, parmi les me-

sures indispensables pour sauver le pays de la
catastrophe, doit consister a transférer une grande
quantité de main-d’ceuvre a la production de
houille, de maticres premicres et aux transports. 1l
n’est pas moins nécessaire d’affecter graduellement
a la fabrication des produits indispensables au rele-
vement économique la main-d’ceuvre actuellement
occupée dans l'industrie de guerre.

1 L’application méthodique et efficace de

toutes ces mesures n’est possible que si le
pouvoir passe enticrement aux prolétaires et aux
semi-prolétaires.

« Social-démocrate »,
n° 64, 25 mai (7 juin) 1917
Conforme au manuscrit

Euvres — t. 24 — pp. 529 a 531
Ed. Sociales — Paris
Ed. du Progrés — Moscou - 1976

Conférence des comités d’usine, Palais Tauride, Petrograd.
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Organisée, consolidée, la contre-révolution s’est

emparée, en fait, du pouvoir d’Etat. Cette véri-
table organisation et cette consolidation de la
contre-révolution consistent dans 1’union, remar-
quablement préparée, et déja réalisée, des trois
forces principales de la contre-révolution :

— 1° en sortant du ministere, le parti cadet, c’est-
a-dire le véritable chef de la bourgeoisie organisée, a
adressé un ultimatum a ce dernier, déblayant ainsi le
terrain pour son renversement par la contre-révolu-
tion ;

— 2°Pétat-major général et le commandement supé-
rieur de Parmée, consciemment ou a demi consciem-
ment secondés par Kerenski, que les socialistes-
révolutionnaires méme les plus en vue traitent main-
tenant de Cavaignac, se sont pratiquement emparés
du pouvoir d’Etat et ont déclenché la répression contre
les unités révolutionnaires du front. Ils ont commencé
a désarmer les troupes et les ouvtiers révolutionnaires
de Petrograd et de Moscou, a étouffer et mater le
mouvement de Nijni Novgorod, a arréter les bol-
cheviks et a fermer leurs journaux, non seulement
sans décision des tribunaux, mais encore sans décret
du gouvernement. En fait, le pouvoir d’Etat en Rus-
sie est essentiellement aujourd’hui une dictature mili-
taire ; ce fait est encore masqué par ’existence
d’organismes révolutionnaires en paroles, mais pra-
tiquement impuissants. Cependant, c’est un fait indé-
niable et décisif : sans 'avoir assimilé, on ne peut rien
comprendre a la situation politique ;

— 3°la presse monarchiste des Cent-Noirs et la
presse bourgeoise, qui sont déja passées de la cam-
pagne acharnée contre les bolcheviks 4 une campagne
contre les soviets, contre '« incendiaire » Tchernov,
etc., ont montré avec la plus grande évidence I'objet
véritable de la dictature militaire qui régne aujourd’hui
sur la Russie avec 'appui des cadets et des monar-
chistes : préparer la dissolution des soviets. Nombre
de leaders socialistes-révolutionnaires et mencheviques,
c’est-a-dire de chefs de la majorité actuelle des soviets,
en sont déja convaincus et 'ont déclaré ces jours det-
niers, mais, en vrais petits-bourgeois, ils éludent cette
réalité redoutable par un verbiage ronflant et creux.

Les chefs des soviets et des partis socialiste-ré-

volutionnaire et menchevique, Tsérétéli et
Tchernov en téte, ont définitivement trahi la cause
de la révolution en la livrant aux contre-révolution-
naires et en transformant leurs propres personnes,
leurs partis et les soviets en feuilles de vigne de la
contre-révolution.

® Document 6

Lénine

La situation politique
(quatre theses)

En voici la preuve : socialistes-révolutionnaires et
mencheviks ont livré les bolcheviks a la réaction et
tacitement approuvé le sac des journaux bolcheviques,
sans méme avoir le courage de dire nettement et car-
rément au peuple qu’ils le faisaient et pourquot ils le
faisaient.

En légalisant le désarmement des ouvriers et des
régiments révolutionnaires, ils se sont privés de tout
pouvoir réel. Devenus les discoureurs les plus vains,
ils aident la réaction a « retenir » attention du peuple
tandis qu’elle met la derniere main a ses préparatifs
de dissolution des soviets. Si l'on ne se rend pas compte
de cette banqueroute totale et définitive des partis
socialiste-révolutionnaire et menchevique, et de I'ac-
tuelle majorité des soviets, si 'on ne reconnait pas le
caractere entierement fictif de leur « directoire » et
autres mascarades, on ne peut absolument rien com-
prendre a toute la situation politique actuelle.

Tous les espoirs fondés sur le développement

pacifique de la révolution russe se sont a jamais
évanouis. La situation objective se présente ainsi :
ou la victoire complete de la dictature militaire ou
la victoire de I'insurrection armée des ouvriers. Cet-
te victoire n’est possible que si I'insurrection coin-
cide avec une effervescence profonde des masses
contre le gouvernement et la bourgeoisie, par suite
de la débacle économique et de la prolongation de

la guerre [...].

Le parti de la classe ouvriere doit, sans renoncer

a Paction légale, mais sans en exagérer un seul
instant 'importance, associer le travail légal au tra-
vail illégal, comme en 1912-1914.

N’interrompons pas une heure 'action 1égale. Mais
ne nous laissons pas séduire le moins du monde par
les illusions constitutionnelles et « pacifistes ». Créons
partout, sans délai, des organisations ou des cellules
clandestines pour la publication de tracts, etc. Réor-
ganisons-nous sans délai avec fermeté et sang-froid,
sur toute la ligne.

Agissons comme en 1912-1914, quand nous savions
patler du renversement du tsarisme par la révolution
et 'insurrection armée sans perdre nos bases légales
ni a la Douma d’Etat, ni dans les caisses d’assurances,
ni dans les syndicats.

Rédigé le 23 (10) juillet 1917

Publié le 2 aout (20 juillet) 1917

dans le journal Proletarskoié Diélo, n°6

Euvres —t. 24 —pp. 189 2 192

Ed. Sociales — Paris, Ed. du Progres — Moscou, 1976
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